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Me dirjo a usted para saludarfo cordialmente, y a la vez manifestarle que la Comision
Investigadora Multipartidaria encargada de investigar la gestion de Alan Garcia Pérez como
Presidente de la Repablica, en cumplimiento del mandato otorgado por el Pleno del Corigreso
en la sesion del dia 14 de septiembre del 2011, remite a vuestra presidencia un ejemplar del
informe de investigacion del caso “Interferencia Politica en el caso BTR”, el cual consta de 149
folios. El informe consta de 07 conclusiones, 06 recomendaciones, y 96 Anexos remitidos de
manera digital; asistencia y actas de las sesiones celebradas los dias 26 de noviembre y 04 de
diciembre del 2013, en las cuales fue aprobado dicho informe, ademds de las reservas de los
/ congresistas Carlos Tubino y Enrique Wong.

Sin mas que manifestar, me despido de usted y le expreso mis mas cordiales saludos.
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INTERFERENCIA POLITICA EN EL MANEJO DEL CASO BUSSINES
TRACK

|. ANTECEDENTES
1.1. JUSTIFICACION

El 14 de septiembre de 2011, el Pleno del Congreso de la Republica aprobd el texto
sustitutorio de fas Mociones 72 y 239, que dispone la conformacion de una Comision
Investigadora Multipartidaria encargada de investigar la gestion de Alan Gabriel Garcia
Pérez como Presidente de la Republica desarrollada durante el periode 2006 — 2011,
donde, entre ofros, propone:

v Evaluar {a posible existencia de una red ilicita para delinguir que los procesos judiciales
sobre BTR comienzan a sefialar, mas alla del espionaje telefénico y del denominado
procesc de Petroaudios.

Con fecha 11 de abril del 2012, la Segunda Sala Penal Especializada para procesos con
Reos en Carcel, remitié a la Presidencia del Congreso el Expediente N°099-09-0 (0527-
2009-0)-Caso “BTR”, en cumplimiento a lo dispuesto en la Sentencia del 23 de marzo del
afio en curso, al haberse encentrado indicios de la presunta comision de delito respecto de
los ciudadanos ALAN GABRIEL GARCIA PEREZ, JORGE ALFONSO ALEJANDRO DEL
CASTILLO GALVEZ, HERNAN GARRIDO LECCA, quienes tienen prerrogativa  del
antejuicio politico conforme el articulo 99 de la Constitucion Politica del Estado (sic).

En tal sentido, la Corte Suprema envit al Congreso de La Republica las piezas procesales
pertinentes a folios 398 Tomo |, 989 Tomo Il, 1163 Tomo Ill, 1780 Tomo IV, las mismas
que fueron remitidas a la Comision Investigadora Multipartidaria encargada de investigar la
gestion de Alan Garcia Pérez como Presidente de la Republica, en observacion del
mandato que recibié del Pleno para—entre otros- investigar dicho item,

1.2. METODOLOGIA DE INVESTIGACION

a) Hechos de caracter politico:
Ocurridos entre el 28 de julio del 2006 y el 05 de octubre del 2008, cuando el
caso BTR sale a la luz publica.
Fara lo cual se hara fa recopifacion, andlisis y verificacion de la documentacién
existente en ef Congreso y otros, sobre la implicancia del poder politico en los
hechos materia de investigacion.
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b) Hechos de caracter juridico:
Ocurrides entre el 05 de octubre del 2009 y el 23 de marzo del 2011, fecha de
la sentencia.
Para lo cual se hara la recopilacion y anélisis de fa informacion contenida en los
actuados policiales, fiscales y judiciales, con énfasis en el Expediente N°098-
09-0 (0527-2009-0)-Casc "BTR’, que ha haflado indicios de la presunta
comisién de delito respecto de ALAN GABRIEL GARCIA PEREZ, JORGE
ALFONSO ALEJANDRO DEL CASTILLO GALVEZ, HERNAN GARRIDO
LECCA, y ofros, en ef lema en cuestién.
Un tercer aspecto, inherente a ambos items, es el Interrogatorio a funcionarios
varios y/o participes en los hechos.

1.3. BASE LEGAL APLICABLE

1. Constitucién Politica del Peru
2. Reglamento del Congreso de la Republica

3. Ley 27380, Ley que faculta al Fiscal de la Nacién a designar equipo de fiscales
para casos complejos y fiscales para determinados delitos

c

Ley 27697, Ley que otorga facultad a! Fiscal para la intervencion y control de
comunicaciones y documentos privados en caso excepcional

5. Ley N° 27934, Ley que regula la Intervencion de la Policia y el Ministerio Pablico
en la Investigacion Preliminar del Delito

6. Ley N° 27379, Ley de procedimiento para adoptar medidas excepcionales de
limitacién de derechos en investigaciones preliminares

7. Ley N° 28857, Ley del Régimen de Personal de la Policia Nacional del Peru

B. Ley N° 27238, Ley Organica de |la Policia Nacionatl del Peru

9. Decreto Legislativo N° 767, Ley Organica del Poder Judicial

10. Decreto Legislativo N° 052, Ley Organica del Ministerio Publico

11. Decreto Legislativo N° 635, Cadigo Penal y normas modificatorias

12. Ley N° 29356, Ley Del Régimen Disciplinario de La Policia Nacional del Peru
13. Ley de Carrera Judicial, Ley N° 29277

14. Resolucién N° 001-2004-MP-FN-JFS, modificada por Resolucion N° 005-2004-
MP-FN-JFS, que aprueba el Reglamento de Organizacién y Funciones de ia
Fiscalia Suprema de Control Interno del Ministerio Publico.

15. Reglamento de Organizacién y Funciones de la Policia Nacional del Peru.

16. Resoluciéon de Fiscalia de la Nacién N° 781-2007-MP-FN, que aprueba el
Reglamento de Bienes Incautados y efectos Provenientes del Delito.
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1.4. DIFICULTADES DURANTE LA INVESTIGACION

1.4.1. PEDIDOS DE INFORMACION

Salvo la documentacion que obra en el archivo del Congreso de la Republica a la que se
tuvo acceso con prontitud, los pedidos de informacién inherentes a la presente
investigacion fueron atendidos con bastante retraso, sobre todo en lo referente a los
actuados judiciales del Caso BUSSINES TRACK SAC, particularmente los folios de las
declaraciones que en calidad de testigo brindo el ex Presidente de la Republica, ALAN
GARCIA PEREZ, las mismas que no fueron inciuidas en el expediente que remitic al
Congreso de |la Republica la Presidencia del Poder Judicial.

Asi mismo, el Cuaderno de Colaboracion Eficaz del peticionario con cédigo de colaborador
eficaz N° 000917 — 2008 tampoco fue accesible. Ambos documentos fueron solicitados en
el 25 de julio de 2012; sin embargo, el 08 de diciembre esta Comisién debid apersonarse a
la Cuarta Sala Penal Superior con Rec en Carcel, a fin de recabar y fotocopiar la
mencionada documentacion, tras seis meses de espera. Hubo retraseos también en el
Ministro Publico con respecto a informacién solicitada.

CUADRO DE PEDIDOS DE INFORMACION

Fecha de NGmero de
. Entidad Sumitla Estado fecha Sumilla
remision Documento
Remitir Cuadre Informativo con 1879.7715-8 Carpeta anillada que contiene §
Direccidn General | relacion al acervo documental de . cuadros  informativos con  la |
31/05/2012 A o Respondido 14/06/2012 2011-2012- y
Pariamentaria cada una de las Comisiones refacion del Acervo Documental
. i DGP/CR .
sefialadas y Anexo Adjunto de Comisicnes.
, ¥ Remitir documentacién 1987-7716-3-
Direccion General ! . . I : ;
31/0%/2012 Parlamantariz sustentatoria de la informacign Respondido 27/06/2012 2011-2012- Se hace llegar 27 dossiers y 15
sefialada en anexo adjunto DGP/CR discos compactos.
Copia def acerva documentario
Remitir el Cuadro informativo de de las Comisiones sefialadas,
Direccion General | .12 relacién del acervo documental | Respondida 0015-8204-4- d falta el de |
18/06/2012 ! ' ¢ © P 14/08/2012 | 2012-2013- | BIEEANCO Que Talts & acéve de
Parlamentaria de las Comisiones sefialadas enel | parcialmente DGP/CR la Comisién Investigadora sobre
anexo adjunto los presuntos actos de corrupcidn
del gobierno de Alejandro Toledo.
Remitir el Cuadro informativo de
Direccién General | la relacién del acervo documentat 2032-8285-8- C T illad ti |
arpeta anillada que contiene
19/05/2012 : ) i Respondido | 02/07/2012 | 2011-2002- | F que contiens
Parlamentaria de las Comisicnes sefialadas en el DGP/CR Acervo Documental de
Anexo adjunto Comisiones
Copia de declaragiones
testimoniales de ALAN GARCIA No
PEREZ, CARLCS TUBINO, YONHY respondido
Presidencia del LESCAND ANCIETA
25/07/2012 . -
Poder Judicial Cuadernc de Colaboracién Eficaz
del peticionario con cddigo de Pendient
colaborador eficaz N2 000917 - endiente
2008




Fiscal de Iz Nacion

Copias certificadas de la
documentacion referida a 2
Carpeta N2 53-2010 investigacién

ﬂnann7

. N
08/08/2010 | - Ministerio Fiscal contra Garrido Lecca © )
- . , i respondido
Publico Montanés, Jesds Hernan por la
presunta comisicn dei delitc de
Enriquecimienta llicito,
. informa sobre culminacién de
o Expedientes que sustente el
Ministerio de ] . OF.RE(ORH) | labores de MATTA URIBE vy
08/08/2012 | Relaciones nombramiento de: ISMAEL Respondida | ) 10g/2012 | Na 3-0-6/272 | AMENGUAL REBAZA.  Adjunt
- . nta
) MATTA URIBE y LUIS AMENGUAL parcialmente . -
Exteriores Ca. expedientes. Faltan documentos
REBAZA
de Matta.
Informacion respecto a las
denuncias existentes contra
Fiscal de la Nacidn JORGE ALFONSO ALEJANDRO DEL 17768-2012 Remit t tro foj |
i . - - emite a sesenta r
10/08/2012 | - Ministerio CASTILLO GALVEZV]ESUS R did 11/08/2012 | MPJ-FN Of. N2 156-2012 h:;U:N zE?JaS ;
o HERNAN GARRIDO LECCA espondida ' TEULENVITTAR Y sus
Pibilico . i SEGFIN anexos.
relacionadas con el Area de
Enriguecimiento ilicitc y
Denuncias Constitucionales,
No registran proceso tramit:
5412-2012- gistran » en framite
11/09/2012 yfo concluidos en el Distrito
5G~CS-PJ .
Judicial de Pasce.
No registran proceso en tramite
5631-2012- fo conciuidos en los distritos
13/09/2012 y - . )
56-C5-PJ judiciates de Huanuco, Piura vy
Ucayali.
Respuesta de procesos en tramite
o concluid tas Cortes
s763.2012. | VO concluidos en _
o o 21/09/2012 S6-C5-P1 Superiores de Loreto, Arequipa,
Proces.oJudlual, en tramlteo' ica, La Llibertad, Cajamarca,
concivido contra JESUS HERNAN Tumbes y Huancavelica.
GABRIDO_ LFCCA I\;‘EQNTANEZ por 5941-2012 No registran procesc en tramite
Enriguecimienta llicite y/o Lavado 28/09/2012 yfo concluidos en la Corte
de Activos; contra JORGE 5G-C5-P) .
Superior de Moguegua
ALFONSO ALEJANDRO DEL X - —
. Respondida No registran procesos en tramite
CASTILLO GALVEZ por i 5972-2012- )
i o . parcialmente 28/09/2012 y/o conciuidos en la Corte
Enriquecimiento llicito y/o Lavado 5G-Cs-PJ ) .
del de A JAMES JAIME Superior de Madre de Dics.
i i e Activos; con - —
16/08/2012 Presidencia de Ivos; contra No registran procesc en tramite
Poder Judicial CARBAJAL PEREZ por Lavado de K
Acti . contra LUIS MIGUEL 5673-2012 y/o concluidos en la Sala Penal
ctivosy; contra 28/09/2012 Nacional  por  delitc  de
PIZARRC ARANGUREN pcr Lavado 5G-C5-PJ . . PR
de Acti Enriquecimiento lticite  y/o
€ Activos. Lavade de Activos.
No registran proceso en tramite
6007 2012 gistran p
05/10/2012 y/o concluidos en la  Corte
SG-CS-P) . -
Superior de Justicia del Callao.
N¢ registran proceso en tramite
6050-2012- )
05/10/2012 y/o concluide en la  Corte
SG-CS-PJ ) . .
Superior de Justicia de Cafiete
No registran proceso en tramite
as/10/2012 | BT 2012 /o concluid la Corte
cencluido en  la
5G-C5-PJ ¥

Superior de Justicia de Ancash.

Copia de declaracicnes
testimoniales de ALAN GARCIA
PEREZ, CARLOS TUBINGD, YONHY
LESCAND ANCIETA y Cuaderna de
Colaboracién Eficaz del

No
respondido




! peticionaric con codigo de
colahorador eficaz N2 000917 -
2008
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Informacién sobre respuestas a
los siguientes Oficios N2 022-
2010/CL.SMAGG-CR.chc; 061-

Ref.: of. Ne 0302-2012-
CIMGAGPR/CR Se alcanzan siete

i 151-1231-3-
Archivo del 2010/C1 SMAGG-CR.oh; 112- . i 11/08/2012 | 2012-2013 dossiers, doce discos compactosy
14/08/2012 Cong;eiso delz 2010/C1.SMAGG-CR.oh; 143- Fspondido GP/CR cinco oisquetes que contienen
Replbli .
epublica 2010/C1.SMAGG-CR.ohc; 149- fotocopias e imagenes
2010/CLSMAGG-CR.ch; 205- digitalizadas de lo sglicitado.
2010/C1L.SMAGG-CR.oh
Copia espejo del disco duro No
Presidencia del externo MOA 19 respondido
23/08/2012 rest enm.a. & Reitera pedido de Oficio N2 280 -
Pooer Judicial No
2012 - CIMGAGPR/CR del . :
respondido :
26/07/2012 ;
Conocer la identidad de los
funcignarios peruanos de enlace y No
los contratos de trabaje que .
Embajada de . ] respondido
17/08/2012 Estados Unid pudieran haber suscrite, entre el
StadosVnioos ko 2008 y el afio 2011
Confirmacidn de pertenencia de
numero teiefanicc
Informacién sobre identidades de TSP- . "
. las lineas en mencion no
17/05/2012 | MOVISTAR clientes de tres numeros de Respondido 26/09/2012 | 83030000- I
corresponden a su empresa.
celulares telefanicos ECE-357-2012
; del ExS ) p Adjunta carta por la gue el Banco
Informe del Ex Supeninten e?te Arteca solicita desistimiento dei
Juan José Marthans gue nego . .
i del B Azt proceso y oficio de aceptacidn
ingreso del Banco Azteca por parte de la SES
gozumer.\tt: dEdCEie TEi ajo 2;)07 Adjunta Res. Sup. N2 046-2007-
e Superintendente Juan Jos
P PCM del 07/03/2007
Marthans ;
— - - 39389-2012- i
18/09/2012 | 5BS Documentacién sustentatoria de Recibido 22/10/2012 , ' i
. SBS Adjunta informes de sustento,
ingreso del Bance Azteca a . .
, que justificaron la emisicn de Ia
nuestro pals, ef 10 de Agosto del o ] ) :
autorizacion de funcionamiento.
2007 |
_ . _ Informacién de estacos |
Estados financieros avditados y ) ; .
) financieros auditadoes
grado de morosidad del banco ) ) I
. correspondientes al periodo 2008
Azteca, periodo 2007 - 2011 !
-2011. ;
) . Cuaderno de Colaboracion Eficaz
Fiscal de la Nacién » K N
03/10/2012 Ministeri del peticionario con cédigo de No
- Ministerio
Lo colaborador eficaz N2 000817 - respondidc
Publico
2008
Informacion sobre identidades de
04/10/2012 1 CLARO clientes de tres numeros de
celulares telefonicos :
Informacién sobre identidades de i
04/10/2012 | NEXTEL clientes de tres nimeros de
celulares telefdnices
Facilidades para gue los Brindar facilidades para la
Congresistas de la Comisién 443-2012 entrevista y autorizar el ingreso
04/10/2012 | INPE Investigadora entrevisten a fa Recibido 09/10/2012 INPE/O1 de asesores de la Comisidn
interna GISELLE GIANNOTTI el investigadora y de log
jueves 11 de octubre del 2012 Congresistas.
8
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Facilicades para que los
Congresistas de la Comision

f"‘(‘.ﬂ,ﬂhg

facilidades
entrevista y autorizar el ingreso

Brindar para la

investigadora entrevisten a los 442-2012-
. Recibido 2012 de ase la  Comisid
internos ELIAS PONCE FELOO y 09/10/ INPE/01 - S:res de b Om's‘lc’"
CARLDS TOMASIO el viernes 12 de c vestiga tora LA
octubre del 2012 ongresistas.
Disponer movitidad para el Asi lidad |
signan  movilida ara e
Oficialia Mavor trasiado de los técnicos y el 154-2287-7- traflado de al P o
- . . ersan uipes
09/10/2012 M equipo para Audic y grabaciones Recibido 10/10/2012 | 2012-2013- P ., v eq p
Congreso ) del Area de Grabacién en Audio y
de sesiones del 11 y 12 de octubre DGP/CR ) ]
Video los dias 11 y 12 de octubre.
del 2012
Remite dos cuadros (en fisico y
electroni conti I
Relacion de personas contratadas . r mf:o) aue nhensn 18
N . informacion respecto de las
Ministerio de en la modalidad SNP para prestar Of. RE (0GA) tratad |
. ersonas contratadas por la
06/09/2013 | Relaciones labores en Grganos de servicios Respondido | 13/11/2013 | °. person P
. ) L N° 3-0-Bf47 modalidad de  servicios no
Exteriores del exterior del Ministerio de
K . personales en los drganos del
Retaciones Exteriores . .
servicio  exterior entre el
28/07/2006y el 28/07/2011.
Pliego de preguntas referidasa la
José Garcia torres confratac%n ie Ismael Matta Entrega respuestas al pliego d
I U l e
08/09/2013 | — ex consul en ! Respondido | 01/10/2013 | Carta S/N & puestas .p ¢
. Uribe en los consulados a su cargo preguntas en cuatro folios.
Estadoes unidos .
durante el periodo 2009-2011
Se remitieron en sobre cerrado
. o . cinco (05) DVD con videos de 5
Remitir Jas copias sin editar y . . .
. ) diligencias, editados e
iorge Flores completa de las filmaciones . o
: . . o incompietos, noc remitieron los
Goicochea - realizadas por los integrantes del Oficio N . : ..
. . - . videcs de la intervencion al
23/09/2013 | Director General Grupo Orién de la Direccién Respondido | 08/11/2013 | 1418-2013- . .
- N domicilio de los marinos Fernadez
de la Policia Antidrogas DIRANDRO de las 8B IND-DM . .
) A I ; ) Virhuez y Ojeda Angles, tampoco
Nacional del Peri | diligencias realizadas el 08 de o . .
enerc de 2009 de la diligencias en el inmueble
erode ubicado en la Av. Santa Cruz 254
- San isidro.
César Eduardo Pliego de preguntas referidas a la
Poggi Ponce — Ex contratacién de Ismael Matta .
. . Entrega respuestas al pliego de
Jefe dela OGA de | Uribe v Luis Amengual Rebaza en . ) .
25/09/2013 o Respondido | 03/10/2013 | Carta S/N preguntas en cinco folios vy
Ministeric de consulades peruanes de jos "
. . entrega documentacion,
Relaciones Estados Unidos durante el periodo
Extericres 2009-2011.

Fuente: Registro documentario de la Megacomisidn

1.4.2. CONCURRENCIA DE EX FUNCIONARIOS INVESTIGADOS

La Sentencia del Tribunal Constitucional Exp. N° 00156-2012-PHC/TC y su contenido
fueron utilizados reiteradamente por varios de los convocados a los interrogatorios durante
la investigacion del Caso Business Track SAC, con la finalidad de no presentarse a las
sesiones de interrogatorio o frustrarlas, aduciendo diversos puntos de la Sentencia en
cuestion, como el principio non bis in idem (derecho a no ser investigado dos veces),
dilatando y entorpeciendo asi el mandato de investigar que tiene la Comision’.

'Informe Sentencia del Tribunal Constitucional Exp. N° 00156-2012-PHC/TC (Anélisis del sub Grupo de Trabajo Comisiones
de Justicia y Dereches Humanos y Constitucidn)
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Esta sentencia en su parte resolutoria contiene otros puntos, siendo el cuarto punio su Tn
Uitimo apremiar al Congreso de {a Republica para que respeten la interpretacion que este
tribunal da en relacién a los derechos vinculados al debido proceso en Sede Parlamentaria,
limitando, entre otros, el levantamiento del secreto bancario s6io a los investigados®.

Se acompanfia cuadro con detalle de las veces que la Sentencia del Tribunal Constitucional
Exp. N° 00156-2012-PHC/TC ha sido mencionada, sea como justificacion escrita para no
concurrir, o en su defecto, para evitar responder al interrogatorio de ésta Comision.

COMUNICACIONES ESCRITAS

ORESTES WALTER MILLA LOPEZ

Oficio N2 965-2012-MP-FECOR-32FP del
25/10/12, recibido el 26/10/2012

Cita los fundamentos 21 al 25 de la sentencia del TC
expedida el 08/08/12 en el Exp. N® 00156-2012-PHC/TC,
respecto de Jas garantias minimas del debido proceso que
deben ser respetadas en las actuaciones de las Comisiones
Investigadoras.

MATED GRIMALDO CASTANEDA
SEGOVIA

Carta de fecha 26/10/12, recibida el 26/10/12

Cita los fundamentos 63 (sobre prohibicion de realizar una
nueva investigacion por los mismoes heches gue ya han sido
investigados y votados en las Comisiones y/o en el Pleno
del Congreso; fundamentos 23 y 24 {sobre conocimiento
previo, claro, integral y suficientemente detaliado de los
hechos por lpos gue son citados a una comision
investigadora y su incumplimiento come una vulneracién
del derecho a la defensa), de la 5TC del 08/08/12 Caso
Humberto Tineo Cabrera, en el Exp. N& 00156-2012-PHC/TC

! LUIS NAVA GUILBERT

Carta de fecha 30/10/12, sin sellc de
recepcion, entregada en sesién de comision

Solicita se REPROGRAME su participacion ante la comision
con |z finalidad que se precisen los siguientes aspectos:

1. La condicién en que asiste a declarar

2. Si elio estd referido al ejercicio de sus funtiones como
Secretario General de la Presidencia de lz Republica o
Ministro de Estado en |a cartera de Produccidn.

3. Se le dé a conocer con claridad, bajo qué cargos y por
qué circunstancias se me citz a declarar.

Todo esto sobre la base de lo dispuesto por el TC en
sentencia de fecha 08/08/12 que sefala debe cumplirse

“.. b. Derecho a lo comunicacion previa y detalioda de lo
acusacion en sede parlamentaria.

23. .. conozcan en forma previa, clara, integral y
suficientemente detaliade los hechos (occiones u omisiones)
por los que son citados a una Comision Investigadora, ... o
fin de que puedan ejercer en forma efectiva su derecho o lo
defensa.

24. Ef incumplimiento def derecho a la comunicacion previa
y detallode de la ocusocion o de fos motivos de o
investigacion, pueden constituir una clara vulneracicn del
derecho a la defensa, como yo lo dejo sentodo en su
oportunidad la Corte Interamericana en el Caso Tribunal
Constitucional vs. Pertl...

Solicita ademés gue previc & la fecha de su declaracion, se |
disponga fecha y hora para gue sus abogados puedan :

revisar el expediente, derecho que Je corresponderia sobre
la base de ia sentencia del TC fundamento 26.

COMUNICACIONES VERBALES

%p) La solicitud de la Comision Investigadora debe motivar por qué es necesario, indispensable y pertinente e/ levantamiento
del secreto bancario, en qué medida va a contribuir en ef esclarecimiento del caso investigado y qué indicics o medios
probatorios justifican el fevantamiento del! secreto bancario. La solficitud no puede ser inmotivada.
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LUIS NAVA GUILBERT

Sesian de interrogatorios del miércoles 31
de octubre del 2012 (262 sesién
reservada)

Apeld a la Sentencia del Tribunal Constitucional del 8 ge agosto
del 2012, basandose en ios considerandos 23 y 24 referidos z la
comunicacién previa y detaliada de la acusacion por parte de
las comisiones investigadoras. Solicité se reprograme su
participacién para que previamente la comision precisara los
siguientes aspectos:

a) En gué condicidn asistia a declarar.

b) Si su declaracién estaba referida al ejercicio de sus funciones
como Ex Secretario General de la Presidencia de iz Republica o
como Ministro de Estado.

¢) Se diera a conocer con claridad bajo qué cargos o por qué
circunstancias se le citaba a declaras.

JORGE DEL CASTILLO GALVEZ

Sesidn de interrogatorios del miércoles 31
de octubre del 2012 (262 sesion
reservada)

Apelé a la Sentencia del Tribunal Constitucional en la parte
referida al derecho a la comunicacidon previa y detallada del
motive de la citacidn. Literalmente Del Castillo indica en el
interrogatoric: “si una viene por algo debe haberle comunicado
en formz previa y detallada de qué se trata...” (pag. 19 de la
transcripcion).

Posteriormente, en el mismo interrogatorio, vuelve a hacer uso
de la sentencia del Tribunal Constitucional indicando gue
dentro de las garantias del Debidc Proceso estd el derecho a ia
recusacion, literalmente indica: “porgque entiendo que ustedes
ya conocen, estd el derecho a |z recusacion que yo lo voy a
usar, pero usted podrad comprender que conforme yo lo he
acreditado y lo he leido acéd, hay dos acusaciones
constitucionales que por esos hechos el sefior Pari ha firmado
contra mi y que han sido desestimadas per el Plenc del
Congreso.

Entonces, el sefior Pari tiene, evidentemente, una posicién
clarisima, parcializada, evidenciada cen su firma puesta en dos
acusaciones constitucionales que serfa motivo mas Que
suficiente para recusar su participacién en esta comisién por lo
menos en 1o gue a mi respecta”. (pag. 35 de la transcripcion).

MIGUEL HIDALGO MEDINA

Sesién de interrogatorics dei miércoles 31
de octubre gef 2012 (262 sesidn
reservada)

Apeid 3 la Sentencia de Tribunal Constitucional en la parte
referida principio “non bis in idem”. Literaiments el
interrogade indica: “el Tribunal Constitucional ha generado
toda una jurisprudencia sobre las investigaciones que hacen los
drganos  jurisdiccionales que  investigan, incluidas las
investigaciones en sede parlamentaria, y donde establece
claramente el non bis in idem, donde una persona no puede ser
investigada dos veces por el mismo motivo...” (padg. 38 de la
transcripcion).

MATEQ CASTANEDA SEGOVIA

Sesign de interrogatcrios del viernes 7 de
diciembre del 2012

Apelé a la Sentencia del Tribunal Constitucional en la parte
referida al debido procesc y a la informacidn previa vy detallada
sobre la acusacidn. Literalmente el interrogado indica: “... de 1a
interpretacién del Tribunal Constitucional sobre esta materia,
cuya sentencia he alcanzado a la comisidn, del 8 de agosto, en
el caso «...?> Cabrera y donde se establece gue las comisiones
de investigacién también deben cumplir con el debido procese
y en ese sentido, en {a notificacion se debe dejar constancia
previamente en forma clara, explicita, de las circunstancias
sobre [0 que unc tiene que declarar”. (pag. 4 de la
transcripcion)

GLADYS ECHAIZ RAMOS

Sesidn de interrogatorios del miércoles18
de setiembre det 2013

Precisé gue si se reunié con el ex Presidente Alan Garcia Pérez
quien le pregunto si los implicados en el caso BTR habia
ingresado a la Casa de la Av. Santa Cruz, respondiéndole que no
lo sabia, llamando al ex Ministro de Defensa para que de las
facilidades a los fiscales, por lc gue la ex Fiscal de la Nacidn se
comunicd con sus fiscales sefialandcle que podian ingresar.

ALAN GARCIA PEREZ

Sesion de interrogatorios def miércoles 30
de octubre del 2013

Se remitid a su declaracion ofrecida ante el Poder Judicial por
el caso BTR.

Eiaboracion: Equipo Técnico de {a Megacomision
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1.5. DESARROLLO DE LA INVESTIGACION

1.5.1. ASPECTOS GENERALES

1. Con fecha 11 de abril del 2012, la Segunda Sala Penal Especializada para
procesos con Reos en Carcel, remitié a la Presidencia del Congreso el Expediente
N°099-09-0 (0527-2009-0)-Caso “BTR”, en cumplimiento a lo dispuesto en la
Sentencia del 23 de marzo del afio en curso’, al haberse encontrado indicios de la
presunta comision de delito respecto de los ciudadanos ALAN GABRIEL GARCIA
PEREZ JORGE ALFONSO ALEJANDRO DEL CASTILLO GALVEZ, HERNAN
GARRIDO LECCA, quienes tienen prerrogativa del antejuicio politico conforme el
articulo 99 de la Constitucién Politica del Estado.

2. Da la revision de las piezas procesales pertinentes a folios 398 Tomo 1, 989 Tomo
I, 1163 Tomo I, 1780 Tomo IV, las mismas que fueron remitidas a la Comision
Investigadora Multipartidaria encargada de investigar la gestion de Alan Garcia
Pérez como Presidente de la Republica, en observacion del mandato que recibio
del Pleno para —entre otros- investigar dicho item, se advierte que en el citado
expediente existen una serie de testimonios de parte de los procesados, en torno a
la sustraccién de pruebas y la alteracion de evidencia que se produjo en la etapa de
investigacion pre instructiva, con la intencidn de ocultar las implicancias politicas al
mas alto nivel.

3. Se trata de los testimonios contenidos en las piezas procesales pertinentes a folios
398 Tomo |, 989 Tomo il, 1163 Tomo [}, 1780 Tomo 1V, del Expediente N°099-09-0
(0527-2008-0)-Caso "BTR”, los mismos que han sido seleccionados por su
vinculacién directa con los hechos que investiga ésta Comision:

3.1 Testimonios de los sentenciados por el Caso Business Track.
3.2 Testimonio de miembros de la PNP en el Poder Judicial.

3.3 Testimonio de funcionarios del Ejecutivo en el Poder Judicial.
3.4 Testimonio de la prensa ante el Poder Judicial.

4. Asi mismo, se ha revisado la documentacion y testimonios brindados ante la
Comisién encargada de investigar la presunta desaparicién de pruebas del caso
Business Track SAC, que presidio el ex congresista Walter Menchola:

4.1 Testimonios de funcionarios del Poder Judicial.
4.2 Testimonios de funcionarios del Ministerio Publico.

5. Asi también, los documentos de la Comisidn Investigadora de los hechos
relacionados con la denuncia por las supuestas irregularidades en el Proceso de
Adjudicacion de Cinco Lotes Petroleros a favor de la Empresa Discover Petroleum
International, bajo ta Presidencia del congresista Daniel Abugattas Majfiuf.

*La sentencia fue contra Elias José Ponce Feijoo, Carlos Alberto Tomasio De Lambarri, Giselle Mayra Giannotti Grados y
ofros, por lo delitos contra la Libertad — Violacion del Secrete de las Comunicaciones, Interceptacion Telefonica en agravio de
Romule Ledn Alegria y otros, asi como el delito de asociacion ilicita para delinguir en agravio del Estado,
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5.1 Testimonio de representantes de Petrotech Peruana.
5.2 Testimonio de representantes de PETROPERU.

5.3 Testimonio de funcionarios del Poder Ejecutivo.

5.4 Testimonio de involucrados en el caso Petroaudios.

8. También se han revisado ios documentos de la Comision presidida por el ex
Congresista Johnny Peralta, sobre la Venta de la Empresa Petrotech.
6.1 Testimonio de la Directora Fusiones y Adquisiciones de Petrotech
6.2 Testimonio del Director de Korea National Qil, Sr.
6.3 Testimonio del representante legal de PetroTech Dr. Alberto Varillas.

1.5.2. DOCUMENTOS EMPLEADOS EN LA INVESTIGACION

En la investigacion se han empleado los testimonios de los involucrados en el caso
Business Track, de dichos testimonios se ha recogido las partes pertinentes y se ha
anexado al presente informe. [ANEXO 1]

DOCUMENTOS EMPLEADOS EN LA INVESTIGACION

Expediente N°099-05-0 (0527-2009-0)-
Caso "BTR”

Testimonios de los sentenciados por
el Caso Bussines Track

« Elias Manuel Ponce Feijoo

* Carlos Tomasio de Lambarri

» Giselle Mayra Giannotti Grados

» Martin Alberto Fernandez Virhuez

Testimonio de miernbros de la PNP
en el Poder Judicial

* Remigio Hernani Melon!

* Mauro Walter Remicio Maguifio
» Elmer Miguel Hidalgo Medina

* Carlos Moran Soto

+ Raull Felipe Del Castillo Vidal

Testimonio de funcionarios det
Ejecutivo en el Poder Judicial

« lorge Del Castillo Gafvez
+ Alan Garcia Pérez
* Mirtha Cunza Arana

Testimonio de la prensa ante el
Poder Judiciai

+ Miguel Sagred Gutiérrez Rodriguez

Comisidn encargada de investigar la
presunta desaparicion de pruebas del
caso Bussines Track S.A.C, que presidic el
ex congresista Walter Menchola

Testimonio de funcionarios del
Poder Judicial

» Dr. Javier Villa Stein, Presidente del Poder Judicial
= Dra. Mariz Elena Martinez, titular del 34° Juzgado
Penai de Lima

Testimonio de funcionartos del
Ministerio Pubiico

* Dr. Mateo Castafieda Segovia, Fiscal Superior
Coordinador de las Fiscalias Especializadas contra lz
Criminalidad Qrganizada

* Dra. Gladys Echaiz Ramos, Fisca! de la Nacién

* Dr, Walter Milla Ldpez, Fisca! Provincial de 12 3ra
Fiscalfa Provincial Especializada contra fa Criminalidad
Organizada

* Vanessa Aranibar Covarrubias, Fiscal Adjunta
Provincial de la Tercera Fiscalia Provincial
Especializada contra la Criminalidad Organizada.
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Ing. Pedro Alarcon, Gerente de Geociencias de

PetroTech.
Tastimonio de representantes de « Dr.José Varillas Cueto, Gerente General de
Petrotech Peruana PETROTECH
Comision investigadora de los hechos Rosie Gadea Benavides, adjunts al Presidente
relacionados con ka denuncia por las Ejecutive

supuestas irregutaridades en el procese

de adjudicacion de cinco lotes petroleros » Daniel 5aba de Andrea, presidente de directorio de

General de Infraestructura, Equipamiento y
Mantenimiento del MINSA

a favor de iz empresa Discover Testimonio de representantes de PERUPETRO
Petroleum International, bajo la PETROPERU « Sefior César Gutiérrez Pefia, ex presidente de
presidencia del congresista Daniel PETROPERU
Abugattas Majfluf » Sefior Juan Valdivia ex ministro de Energia y Minas
» Sefior Luis Nava Guibert, secretario de la Presidentia
Testimonio de funcionarios del « Sefor Hernan Garrido Lecca ex ministro de Salud
Poder Ejecutivo « Sefipr Luis Enrigue Sifuentes Valverde, ex Director ‘

* Romulo Ledn Alegria

. . . + Alberto Quimper Herrera, ex miembro del directorio
Testimonio de personas involucradas de PERUPETRO

en el caso Petroaudias » Luis Arias Schreiber Game

isi idi r &l ex Congresist . . . .
Comisidn presidida por el e g a Testimonic de la Directora Fusiones

iohnny Peralta, sobre la Venta de la . Maria Victoria Reafio
y Adquisiciones de Petrotech
£mpresa Petrotech

Il. CONSIDERACIONES DE HECHO

2.1. INTERFERENCIA POLITICA EL MANEJO DE LA COLABORACION EFICAZ

2.1.1. PRIMEROS INDICIOS SOBRE LA EXISTENCIA DE AUDIOS

El 24 de noviembre del 2008, la ex jefa de la Oficina Nacional Anticorrupcion (ONA)
Carolina LIZARRAGA HOUGTON le dijo al fiscal Carlos CASTANEDA BARRIOS adjunto
de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada, que fue informada por el Dr. lvan
MEINI MENDEZ ex Jefe de la Unidad de Investigacion de la ONA, sobre la existencia de
este material. Sin embargo, hasta fines de junio cuando se vio obligada a renunciar por
motivos de salud sefala que no recibié ninguna informacién.*“Cuando yo fe pregunté (...),
él me contestd que no se habia flegado a entregar ninguna informacion”.

Ilvan MEINI ha negado ante a fiscalia conocer o haber accedido a evidencia alguna. Es
mas, argumentd que se retird de la ONA el 30 de junio del 2008, es decir, mucho tiempo
antes de que se conociera sobre |a existencia de estos audios a través de {a prensa. Sin
embargo, LIZARRAGA HOUGTON insistid en que incluso fue consultada por MEINI sobre
si estaria dispuesta a denunciar al gobierno de darse el caso. Cosa que asegura nunca
ocurrio. [ANEXO 2]

* La jueza anticorrupcion permanecit como jefa de la ONA entre el 23 de ociubre del 2007 y el 04 de julio del 2008

14



o P

El 27 de julio del 2008el presidente del Consejo de Ministros Jorge DEL CASTILLO
GALVEZ le extendié a la Oficina Nacional Anticorrupcion (ONA) su partida de defuncion
cuando aun no cumplia un afio de creada.’ En la sesién del Consejo de Ministros previa al
28 de julio, se propuso desactivar la ONA sin una explicacién que justificara tal decision.
Del Castillo aseguré a la prensa que habia cedido a los argumentos de la oposicion gue
pedia su desactivacion y anuncié que sus funciones pasarian a la Contraloria General de
la Republica.? [ANEXO 3]

A menos de tres meses de ocurridos estos hechos el propio gabinete de DEL CASTILLO
se vio obligado a dimitir, tras la difusién el 5 de octubre del 2008 de grabaciones en el
programa Cuarto Poder, que aludian a negociados petroleros (Romulo Leén Alegria y
Alberto Quimper).”El ex premier tuvo que aceptar publicamente que habia sostenido
reuniones tanto en el hotel Country Club y en la sede de {a PCM, con Rémulo Ledn Alegria
y el empresario dominicano Fortunato Canaan.

A consecuencia de las difusién de los PETROAUDIOS, en octubre del 2008 Jorge DEL
CASTILLO se reunié con el Contralmirante en Retiro Manuel Elias PONCE FEIJOO para
indagar sobre el tema: “le mostré mi inferés en saber quién podria estar haciendo estas
actividades de interceptacion telefonica o chuponeo”, le dijo a la Sala Superior a fojas
1183, sefialando que: “fodo ef mundo conoce que si hay alguna institucion con alguna
capacidad de poder manejar estas cosas, era la Marina a través de su servicio de
intefigencia, yo no lo conocia al Jefe de inteligencia de La Marina, y hablé con el Almirante
Giampietri y él me dijo: "si alguien sabe de estas cosas, ese es Ponce, habla con él”.

Elias PONCE FEIJOO reconocié que conoce al ex Premier desde que fue Prefecto de
Lima: “Durante el primer gobierno del Presidente GARCIA, fui uno de los oficiales
encargados de proporcionarle la seguridad. Se le hizo un barrido electrénico en esa
oportunidad. Posteriormente ya él era Alcalde de Lima, continda con su misma seguridad y
a mi releva otro oficial en ese cargo (el suboficial de inteligencia AP Luis Eduarde
AMENGUAL REBAZA). Pasa el tiempo y no habia una relacion amical directa, pero si
sabia quién era yo (...)", dijo a fojas 111401. Sobre el particular, Jorge DEL CASTILLO
negd ante esta Comision haberlo convocado: “No, yo no convoqué (a los Marinos de
Inteligencia Luis Ponce Feijoo y Luis Amengual Rebaza), el gobierno me los asigné (...).
Era la época del terrorismo, usted comprenderd, entre el afio 1987 al 90, era una época
sumamente dura del terrorismo, caminabamos con chalecos antibalas, en carros
blindados”, dijo.

Al respecto, PONCE dijo a fojas 111401 “(...) él pensaba que yo lo estaba ‘chuponeando’,
esa fue la palabra que uso. Entonces, yo le hice ver que de ninguna manera (...)". (Luego
cambia de opinion) “(...) queria meter a la carcel al sefior Rospigliosi (también sospechaba
de él), y me pide que yo le haga el servicio de ‘chuponear” a Rospigliosi a lo cual me

® Fue creada por Decreto Supremo N°085-2007-PCM el 19 de octubre del 2007
© A cargo de Genarg Matute hasta octubre del 2008
"Renuncio el 14 de octubre del 2008
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negué”. Sefalé que fue testigo el sefior Luis CASTANEDA NEYRA, secretario personal de
DEL CASTILLO, guien gueds como enlace.

Sobre el particular, DEL CASTILLO dijo a fojas 1200: /e encargué al doctor Castarieda que
coordinara, creo que tuvieron una o dos reuniones en la oficina del sefior Ponce, y
contactaron con un sefior de la Contraloria, que era el Gerente General, se llama Edgar
Alarcon(...) éste me fue a buscar al Congreso y enire las cosas que me dijo era que el
queria postular para "Contralor de la Republica” (...). A cambio, se habria comprometido a
brindar informacién sobre la autoria de la compra de equipos de interceptacion durante el
anterior gobierno, como lo reconocié Jorge Del Castillo. Posteriormente, Edgar Alarcén
postulé a Contralor General de la Republica en el concurso donde salid electo Fuad Kouri.

2.1.2. EL COLABORADOR EFICAZ N° 000917-2008

La persona a quien se denomind “Colaborador Eficaz” y que posteriormente seria
identificado como Ismael Medardo MATTA URIBE,® se presenté un 22 de diciembre del
2008 a la Fiscalia provincial a cargo del Dr. Walter MILLA LOPEZ a entregar informacién
refevante sobre el caso de “interceptacién telefénica”. El procedimiento de Colaboracidn
Eficaz tomé ocho horas y ese mismo dia-como consta en el documento denominado
Cuadernc de Colaboracién Eficaz Exp. 99-09 N° de Juzgado (527-09) BTR- se le otorgd el
estatus de Colaborador Eficaz bajo la Clave N° 00917-2008. [JANEXQ 4 y ANEXO 5]

Respecto a las circunstancias en las que éste aparecié, Walter MILLA le dijo a ésta
Comision®: “luego que yo ya habia desviado la investigacion o destinado /a investigacion a
la DIRANDRQ, eso fue en noviembre del 2008, aparecid este sefior mas o menos a los 20
6 30 dias, vino con una informacion que me parecié bastante importante y, de acuerdo al
procedimiento, se levanto el acta correspondiente de colaboracion, se le asigné la clave y

se hizo la respectiva verificacion del caso”."®

El Comandante Gaston FARASH NEIBURG dijo ante el Poder Judicial que el Colaborador
Eficaz les proporciond informacion valiosa para la “OPERACION SAGITARIO”, como se le
denominé al seguimiento de inteligencia. "Comenzamos a escucharle las cosas que nos
decia este sefior y, él nos dio ubicaciones, nombres, actividades que se realizaban en la
empresa Business Track, (...) de alguna forma fue contundente para nosotros porque nos

abrid los nombres completos, las actividades, las funciones, las partes internas que
nosotros desconociamos”.

El 30 de setiembre del 2008, [smael Medardo MATTA URIBE habia dejado de trabajar en
BTR. Preguntado a fojas diez del Cuademo de Colaboracidon Eficaz sobre las
circunstancias que motivaron su retiro de la empresa BUSSINES TRACK SAC, dijo: “Que
en los dltimos dias del mes de setiembre de ese afio, fui comunicado por ef Capitan de

*Femandez Virhuez dijo ante el poder judicial que Matta Uribe era Maring y promocién en el Centro Técnico Naval con Luis
Amengual Rebaza, gue habian incluso vivido en una Urbanizacion en Ventanilla para familiares de la Marina.

*Sesion del 11 de diciembre del 2011

"Sesion del 11 de diciermbre del 2012

16



npnne s

Corveta en situacion de retiro Carfos BARBA DAZA, que la empresa tenia problemas
econémicos por faita de clientes, por lo que me dijo que conforme se arreglen las cosas me
iba a pasar la voz para seguir trabajando.” [ANEXO 6]

MATTA URIBE sefalé a la Fiscalia que ingres6 a BTR en julio del 2007 a pedido de Jesus
TIRADO SEGUIN, con quien laboraba en la Gerencia de Seguridad Ciudadana de la
Municipalidad de San Borja, a fin de suplirlo en unos trabajos de seguridad fisica que
estaban ejecutando en la sede de la constructora JJ Camet. Segln su version, TOMASIO
DE LAMBARRI les habia ofrecido a ambos el trabajo mucho tiempo antes, pero luego sélo
llamé a TIRADO SEGUIN.

Circunstanciatmente, en setiembre del 2008 los directivos de BUSINESS TRACK se
percataron de que estaban siendo sometidos a un “seguimiento”. Segln lo manifestado por
Manuel PONCE FEIJOO a fojas 111404 del expediente judicial: “Determinamos que
personal de la Marina estaba haciendo esa vigilancia, a raiz de eso yo me quejo con el
Comandante General, Almirante AP Dancourt (Eduardo Dancourt Adrianzén), y éf me pide
que hable con el director de Inteligencia”. Precisamente, el audio de esa entrevista con el
Jefe de Inteligencia de la Marina Aimirante AP Pedro GARCIA YAQUE, fue hallado en su
poder al momento de su detencién.

Carlos TOMASIO DE LAMBARRI confirmé esta versién a fojas 111260. “Yo detecto un
seguimiento a mi persona y se lo comunicé al sefior Ponce. Confirmamos el seguimiento a
traves del Nextel, yo le decia estoy yendo para tal sitio, me decfa 'ya gordo muévete para
aca’ y el iba siguiendo a la persona que me seguia. jOh! sorpresal, entré a la Base Naval
(detras de mi vehiculo), pasé como Pedro en su casa, quiere decir que era personal de la
Marina”. A raiz de esto, Ponce habla con el Comandante General de la Marina y con el
Almirante Pedro Garcia Yaque.

Existen ademas documentos interncs donde los empleados de BTR expresan su malestar
al area de Sistemas de la empresa, debido a que sus correos electronicos ne llegaban a
destino. Fue a partir del 21 de setiembre del 2008 aproximadamente. Incluso, clientes
suyos como el Estudio Garcia Sayan reportaron la “caida de su servidor”.

El 28 de octubre del 2008 los directivos de BTR tuvieron la confirmacién de que la
Direccion de Inteligencia de la Marina los tenia “hackeados”. Asi se lo hace saber Carlos
TOMASIO DE LABARR! al responsable de informatica de BTR Michei CALLE: “Por favor,
necesito que elimines de la lista de correos a Jests (Ojeda Angles), Martin (Fernandez
Virhuez) y cualquier ofro que esté en aclividad, sélo por profegerios, porque si encuentran
algun link con ellos podriamos malograries la carrera ya que estan prohibidos de trabajar
en fa calle (...) le dijeron a Daniel que su correo estaba hackeado por inteligencia de la
Marina y también le indicaron que los correos de la oficina estaban hackeados (...)"
[ANEXO 7]

Una semana antes, el 20 de octubre del 2008, la Fiscal de la Nacién Gladys ECHAIZ
RAMOS emite la Resolucién N° 1419-2008-MP-FN, y dispuso, en funcién al articulo 6° del
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Reglamento de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada'' - el cual sefala: “/a
Fiscal de fa Nacion podré atribuir excepcionalmente a la Fiscalia Especializada en
Criminalidad Organizada, asuntos especialmente complejos y transcendentes que
requieran una investigacion especial, pudiendo disponer el apoyo de otras Fiscalias
especializadas™ que la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada se avoque al
conocimiento del caso sobre interceptacion telefénica, solicitando se informe al Fiscal
Superior Coordinador de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada. [ANEXO 8
y ANEXO 9]

El Fiscal Superior Mateo CASTANEDA SEGOVIA, Coordinador de las Fiscalias
Especializadas contra la Criminalidad Organizada, el 21 de octubre de 2008, designo la
investigacion a la Tercera Fiscalia Provincial Especializada contra la Criminalidad
Organizada a cargo de Walter MILLA LOPEZ, quien un mes después, el 22 de noviembre
del 2008dispuso que la DIRANDRO a cargo de Miguel HIDALGO MEDINA asuma el
caso " .El argumento contenido en el Oficio N°289-2008-MP-FECOR-3°FP es que
“tratandose de un caso complejo que por su naturaleza genera dificultades dado el avance
de las nuevas tecnologias, se hace necesario contar con el apoyo de una unidad policial
con experiencia en el manejo de investigaciones complejas y en el uso de los instrumentos
establecidos en la lucha contra la criminalidad organizada” Este argumento ha sido
reiterado por ios fiscales Mateo CASTANEDA y Walter MILLA LOPEZ ante esta Comision.
[ANEXO 10]

Sin embargo, para esa fecha el titular de la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Lima,
Guillermo SANDOVAL RUIZ, ya se encontraba investigando el caso en coordinacion con la
Divisién de Delitos de Alta Tecnologia de la DIRINCRI (DIVINDAT), ello de acuerdo al
Oficio N° 519-2008-3°FPPL-MP de fecha 17 de octubre de 2008, mediante el cual da
cuenta de lo actuado por la Segunda Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios gue informa sobre la presunta comisién del delito de violacion
del secreto de la comunicaciones — interceptacioén telefénica, advirtiendo gque existen
personas inescrupulosas gue se estarian dedicando a la interceptaciones telefonicas en

agravio de personas particulares. utilizando aparatos sofisticados presumiblemente dadas
las caracteristicas de los hechos gue son de conocimiento publico.

Es asi, que dispone abrir investigacion preliminar y remitir lo actuado a la Division de
Delitos de Alta Tecnologia de la DIRINCRI (DIVINDAT), por un plazc de sesenta dias. De
acuerdo al documento, ia investigacion tenia la finalidad de establecer la procedencia y
origen de los audios sobre las conexiones entre Rémulo LEON ALEGRIA y la empresa
DISCOVER PETROLEUM INTERNATIONAL". [ANEXO 11]

El Coronel PNP (n) Alejandro DIAZ CHANGANAQUI, quien era entonces el jefe de la
DIVINDAT-DIRINCRI, afirm¢ ante ésta Comisién que desde el afio 2008 su unidad ya
contaba con el software ENCASE FORENCIC vy tenfa personal técnico:“(...) hasta ese

" E} Reglamento de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada fue aprobado por la Resoiucién de la Fiscalia de la
Nacion N°® 042-2007-MP-FN-JFS de fecha 07 de setiembre de 2007.

"Oficio N°289-2008-MP-FECOR-3°FP

Parte Nro.396-2008-DIRINCRI/PNP/DINVINDAT-0IDT
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momento en que yo jefaturé esa Division, se obtuvo por medio de donaciones por ejemplo,
los equipos de computo, el programa Encase (...) Eso fue obtenido gracias a una donacién
del gobierno norteamericano (...} fel personaljaparte de ser policia, tenia una profesion,
ingenieros informaticos o ingenieros en tecnologia”.

DIAZ CHINGANAQUI negé haber remitido alguna documentacion sefialando que existian
limitaciones que hacian imposible que esta Division sea mas eficiente y eficaz en su
mision, que era la de investigar ios Petroaudios, conforme lo manifesté el general Miguel
HIDALGO ante el Congreso citando el Informe N°.077-2010 del jefe de Alta Tecnologia'.
Aunque acepto que podia no haberse dado abasto, dado la gran cantidad de equipos que
posteriormente se incautd, eso era solucionable. “Lo que podria haber hecho la Divindat en
ese momento es analizar los discos duros, por ejemplo, o los terminales de
almacenamiento (...) como disco duro, USB y todo aquello que pueda almacenar
informacioén”, dijo.

El Fiscal Walter MILLA LOPEZ argumenté que la DIRANDRO era la unica unidad
especializada en investigaciones de caracter complejo que tenia el software Encase
Forensic: “(...) ya lo habia ufilizado anteriormente en el caso de Femando Zevallos y
ofros”, dijo a esta Comision. Sefalé desconocer si la DIVINDAT contaba con ese software
de analisis informatico forense.

Durante su comparecencia como testigo el coronel de la DIRANDRO Carlos MORAN
SOTO reconocid a fojas 115277 que si se fuvo conocimiento de que existia una
investigacion en curso: “(...) recibimos un reporte, un informe de esta Unidad de Alta
Tecnologfa que indicaba que habian hecho (...) algunas acciones preliminares de
investigacion, y eso fue derivado al grupo de investigacién posteriormente”.'

El 26 de noviembre del 2008 mediante documento Nro. 145-2008-MP-3°FECOR, el fiscal
MILLA LOPEZ solicité a la DIVINDAT-DIRINCRI que le remita en el estado en que se
encuentre la investigacion. La DIVINDAT-DIRINCRI habia interrogado a una serie de
testigos, entre ellos al ex ministro del Interior Fernando ROSPIGLIOSI CAPURRO y a la ex
jefa de la ONA Carolina LIZARRAGA.

Cabe precisar durante la sesién numero cincuenta y siete del Juicio Oral de fecha 24 de
octubre de 2011 que corre a fojas 114656, el ex Ministro del Interior Remigio HERNANI
MELONI""dijo que la DIRANDRO no era la dependencia policial que debia lievar a cabo
esta investigacidon toda vez que la institucién policial tiene sus leyes y reglamentos. “Asi
como la DIRINCRI no puede investigar drogas, fa DIRANDRQO no puede investigar hechos

“En el 2006 la DIVINDAT solamente contaba con un ambiente y el personal que habia sido nombrade para desempefiar su
trabajo en esa division. Diaz Changanaqui sefiald que “en un principio tuvimos que hacer un trabajo de coordinacion con ias
entidades o empresas para ver si podiamos conseguir qué implementar con su apoyo esa unidad”,

A fojas 115874, sefald Moran que —ef siste de enero del dos mil nueve a las veintitrés v treinta horas fui convocado por el
sefior General Hidalgo — Director Antidrogas, en ese entonces, para una reunion de emergencia en la sede de la DIRANDRO
en su oficina y me dijo que tenia que concurrir con todo mi personal de jefes y oficiales que estaban al mando en esos
momerntos, los convogué y en ese momento recibimos la instruccion del General Hidalgo que ibamos a participar en una
intervencion policial pero previamerte ibamos recibir un "brifin” de un caso que estaba desarrollando (...} se trataba de un
trabajo de inteligencia que habia hecho el grupo Oridn al mando del Comandante Farash.

“Tomo 197 de la sentencia del caso Business Track

'" Desempefio el cargo entre el 14 de oclubre de 2008 al 19 de febrero de 2008,
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que se investigan en la DIRINCRI a no ser que haya algun interés particular’, afirmo.
[ANEXO 12]

El Comandante PNP Gastén Alberto FARASH NEIBUR jefe del grupo especial de
inteligencia ORION de la DIRANDRO, aceptd ante esta Comisién que su unidad no tenia
experiencia en la investigacion de delitos de interceptacion teiefbnica. “Mi trabajo
netamente ha sido Inteligencia antidrogas”. Sin embargo, dijo que no pudo negarse a
asumir la investigacion.'®

FARASH NEIBURG dijo que en noviembre del 2008 fue liamado a la oficina del General
HIDALGO MEDINA: “...) ef Director me indicé que habla que hacer unas investigaciones
sobre ef problema que se habia suscitado. Yo me sorprendi un poco (...) mi labor siempre
ha sido de drogas. Pero me mostré una resolucion def sefior Fiscal (... }"™. Precisé que en
ese momento se hallaba tras la pista de los integrantes de ciertos carteles, pero tuvo que
posponerlo: *(...) era distraer mi labor, dejar las organizaciones de trafico de drogas para
(asumir) este caso. Pero en vista de que habia una resolucion fiscal y me lo estaba
ordenando mi jefe, yo solamente cumpli érdenes”.

La DIRANDRO destind a siete oficiales al mando de los grupos de intervencion con su
respectivo personal. Segun sefialé a fojas 115275 el Coronel Carlos MORAN, en el
operativo intervinieron 42 personas de su unidad, sin contar con el personal de inteligencia
del Grupo ORION. Para todo el operativo participaron 80 personas.

El Director Antidrogas Miguel HIDALGO MEDINA reconocié que ia DIRANDRO manejaba
en ese momento entre 60 a 70 investigaciones en paralelo, de acuerdo a como los casos
se iban desarroliando, lo cual demandaba un gran esfuerzo de sus grupos operativos. Sin
embargo, como la Policia Nacional esté para cumplir los mandatos jurisdiccionales, no
pudo desacatar la orden; “No hacerlo seria incurrir en un delito de desacato a la autoridad”,
dijo a esta Comision®.

En la sesion namero 57 del Juicio Oral, de fecha24 de octubre de 2011, sefiald que el
documento le llegé con todas las medidas de seguridad en sobre cerrado. El mismo dia se
reunid con el fiscal Walter MILLA LOPEZ, a quien reconocid ante esta Comision gue
conocia con anterioridad, pues juntos habian participado en casos importantes de escucha
contra las drogas®'. “Han sido duros golpes a las organizaciones de drogas a nivel
internacional. Con ef doctor Milla hemos agarrado avionetas después de 10 afics”, dijo
HIDALGO MEDINA. Lo cual fue ratificado por MILLA LOPEZ quien precisé ante esta
Comision haber trabajado como Fiscal Antidrogas en Tingo Maria y Quillabamba hasta el
afio 2007.

Tanto el Director General de la Policia Mauro REMICIO MAGUINO como el entonces
ministro del Interior Remigio HERNANI MELONI, coincidieron en sefialar a fojas 114659 y

:“ Asumieron la investigacion entre el 23 de noviembre y el 8 de enerc del 2009

*Fojas 114670

“3esion del 31 de actuore del 2012,

“Walter Milla fue fiscal antidrogas provisional en Cusco y Tingo Marla entre jos afios 2003 y 2007
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114666 que al ser requerido por sus superiores, HIDALGO MEDINA se negé a informarles:
‘Debo darle cuenta sélo al Presidente, me ha pedido mantenerio en reserva’, sefialan que
les dijo. Lo que reiterd al ser cuestionado sobre el hecho de que la policia antidroga
investigue un asunto que no era de su competencia: “Es una orden del Presidente”, dicen
que argumento. [ANEXO 13 y ANEXO 14]

-.SABE USTED A QUIEN INFORMABA EL GENERAL HIDALGO MEDINA EL
DESARROLLO DE LAS INVESTIGACIONES?, DO: “Claro, & mismo le daba cuenta al
Presidente de la Republica, por version de &l mismo, é1 mismo me lo difo delante del General
Remicio Maguifio que me imagino debe haber dicho lo mismo acé.
-,EN QUE CIRCUNSTANCIAS SE LO DIJO EL GENERAL HIDALGO MEDINA?, DIJO:
"Cuando yo le pido cuentas al Director General Remicio Maguifio y como él me responde que
no sabe nada, pido que venga el General Hidaigo Medina y éste a los dos nos dice que no
puede darnos cuenta de nada”.
(Interrogatorio a Remigio Hernani Meloni, fojas 114661)

HIDALGO MEDINA desvirtué ante esta Comision haberse dirigido en esos términos a sus
superiores y exhibid como prueba la Nota Informativa N°11-11-2008-DIRANDRO-PNP/SP
de fecha 23 de noviembre del 2008, sin sello de recepcién, donde da cuenta def encargo.
[ANEXO 15]

Sin embargo, a fojas 114641 del expediente aceptd ante el presidente de la Segunda Sala
Penal para Reos en Carcel Dr. lvan SEQUEIROS, que tuvo que guardar la reserva del
caso porque asi se lo pedia la resolucidn fiscal. Lo cual fue confirmado por el Fiscal Walter
MILLA ante esta Comision: “En fa parte final yo designo a la DIRANDRO como fa unidad
especializada que se haga cargo de esta investigacion, y también dispongo que se
mantenga los actuados en estricta reserva con la confidenciafidad del caso, y eso se
cumplioé Sefior Congresista’.

La Fiscal de la Nacién Gladys ECHAIZ RAMOS revelé el 10 de agosto del 2010, ante la
Comisién Menchola, gue el Ministro del Interior no fue informado debido a gque estaba
inmerso en_un conflicto de intereses: “(...) aqui se investigaba a unas empresas que
habian sido contratadas por él (Hernani) cuando estuvo trabajando en la Contraloria, y esto
requeria de una investigacion reservada y evitar cualquier sifuacion, pues quizas ahora no
tendriamos ningun detenido”, afirmé. Esta declaracién es relevante debido a que se
sostenia que Hernani Meloni en su condicién de Jefe de Seguridad de la Contraloria de la
Republica habria contratado a la empresa BUSSINES TRACK para trabajos de barridos
electrénicos. No obstante, ese servicio se dio entre los afios 2003 y 2005, cuando Hernani
aun no habia ingresado a la Contraloria.”

El ex presidente Alan GARCIA PEREZ durante su comparecencia como testigo en el Poder
Judicial, el 17 de octubre del 2011, negd haber sostenido alguna reunién especifica con los

agentes operativos o con la Fiscalia de la Nacidn sobre el tema Business Track. Lo volvié a
ratificar ante esta comision el 03 de abril del 2013.

28eguin declaracion testimonial del ex Contralor Gerardo Matute ¢! 16 de octubre del 2011 ante el Poder Judicial, a fojas
114407.
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Sin embargo, ECHAIZ RAMOS le dijo a la Comisién Menchola que el Presidente si estaba

al tanto de la investigacion: “(...) no recuerdo si en febrero (...) que he ido llevando ese
decreto; ese informe y el proyecto de decreto supremo para la proteccion de victimas y
testigos (...) Creo que alguien comentd que en algin momento habria ido yo para esa
diligencia, para esa entrega y que probablemente pues, no se. ;Qué ocurrio en ese acto
(..)?(En una visita a Palacio) me pregunta el Presidente si la Marina estaba dando
facilidades para la investigacion, y si habla permitido que ingresen los fiscales a verificar.
‘No sé’ le dije yo, parece que no. Lo llama al Ministro y le dice que "abra fas puertas y
permita que los fiscales entren”. Le comuniqué a mis fiscales y que vayan y se fueron
hacer una diligencia ahf en la avenida Santa Cruz [sede de Contrainteligencia de la
Marina]” La diligencia se concreté el 8 de enero del 2009, en horas de la noche. [ANEXO
16]

Lo cual fue ratificado por la Fiscal ECHAIZ RAMOS mediante su declaracion del 18 de
setiembre de 2013 ante esta Comision, en donde sefialé haber solicitado una entrevista
con el ex Presidente de la Republica, Alan Garcia Pérez, con la finalidad de entregarle un
informe sobre la proteccién de victimas y testigos vinculado a la implementacion del
Cédigo Procesal Penal, asimismo, precisé lo siguiente: “(...) de la conversacion el
presidente me dice, ingresaron los fiscales a la oficina donde trabajan estos implicados, yo
le dije, no lo sé sefior, creo que no. Entonces, él lo llama al Ministro de Defensa y le dice,
que den las facilidades a los fiscales, dada las facilidades a los fiscales yo se lo comunico,
el presidente de la Republica y el ministro acaban de dar las facifidades para que ustedes
puedan ingresar a hacer su diligencia”. Sin embargo, debemos acotar que segun la
Agenda del dia 08 de enero de 2009 no se registrd ninguna reunion entre el Presidente y la
Fiscal de la Nacion, tampocc se regisiré su ingreso a Palacio de Gobierno en el Libro de
Registro de Visitas de dicha fecha. [ANEXO 17]

Alan Garcia reconocié ante ios jueces que es posible que en la sesion correspondiente del
Consejo de Ministros pidiera al sefior Ministro, al Director de la Policia que le informen al
respecto: ‘(...) no recuerdo si pedi que asistiera el General Hidalgo, francamente, una

exposicion larga para saber a qué se habia llegado y qué se habia avanzado™®

El general Remigic HERNANI MELONI sefialé a fojas 114661 que nunca fue convocado
para tratar el tema en su condicién de ministro del Interior, ni tampoco preguntéd al
respecto. “Hay cosas, desde mi punto de vista, que no se pueden preguntar al Presidente”,
dijo. Lo que si confirmé es haber visto al general HIDALGO MEDINA llegar a Palacio en
dos oportunidades sin su consentimiento®. “Es ampliamente conocido que é! llegaba en
vanias oportunidades y tal es asi que después fue nombrado Director General y luego
Ministro de Estado, entonces el tiempo demuestra la relacion’, dijo ante la Sala.

23'El_dia 6 de enerc se reune Garrido Lecca con Alan Garcia en Palacic de Gobierne por una hora y media (segun agenda
gﬁmal). Luego recibe a José Antonio Chang a las 10.30am
Hidalgo Medina registra una reunion el 16 de enero del 2009 en Palacio de Gabierno con Luis Nava Guibert
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2.1.3. ASCENSO DE HIDALGO MEDINA

Miguel HIDALGO y Alan GARCIA se conocian desde la época en que éste Ultimo era jefe
de la UDEX (Unidad de Desactivacion de Explosivos), una unidad nueva creada durante su
primer gobierno. Entre otros, tuvo a su cargo la investigacion del ataque al £/ Diario desde
un Volkswagen en marcha donde sus ocupantes, entre elios el llamado “Chito” Rios, del
grupo paramilitar Rodrigo Franco, quedaron heridos por un error de calculo. HIDALGO
concluyd que el explosivo se lo tiraron los senderistas al vehiculo.

El 28 de diciembre del 2008 HIDALGO MEDINA fue ratificado en la direccion de la
DIRANDRO contra la opinién def propio HERNANI MELONI, quien propuso que éste sea
destacado a otra dependencia policial. “/nmediatamente esto hay que cambiario, é/ se
queda ratificado”, sefiala que le ordené el ex Presidente ALAN GARCIA en esa
oportunidad, como consta en su declaracién de fojas 114659 brindada el 24 de octubre del
2011 ante el Poder Judicial.

La Ley N° 28857 “Ley del Régimen de Personal de la PNP” y su Reglamento®®estabiecen
que un general no puede exceder el limite de permanencia de DOS (2) afios en el cargo.
Miguel HIDALGO permaneci¢ veintisiete meses, hasta mayo del 2009, por decisién del
presidente Alan GARCIA. En adelante, su ascenso fue veloz: fue promovido a la
Inspectoria General de la PNP dénde permanecié dos meses. Luego, pasd a la jefatura de
Estado Mayor de la Policia por 15 dias. El 14 de julio del 2009 fue nombrado Director
General de la Policia y el 24 de noviembre del 2010 fue nombrado Minisiro del
Interior.*HIDALGO MEDINA negé ante esta Comisién algin favoritismo y dijo que La
Policia Nacional tiene una estructura jerarquizada, donde la antigiledad es uno de los
factores que se respetan. “Yo en ese momento era ef tercer oficial o el cuarto oficial mas
antiguo en el escalafén”, dijo.

Coincidentemente, durante el tiempo que él estuvo como Director General de |la Policia el
Ministerio del Interior realizé una investigacion administrativa sancionadora ordenada por el
Poder Judicial, contra sus subalternos de la DIRANDRO por la pérdida y manipulacion de
los bienes incautados, la misma que fue archivada el 21 de setiembre dei 2010.

2.1.4. EL "USB SECRETO”

De acuerdo al OFICIO N°289-2008-MP-FECOR-3°FP, la diligencia de visualizacién se
produjo el 23 de diciembre del 2008.Para lo cual e! peticionario de Clave N° 00917-2008,
proporciond al Ministerio Publico un USB con informacién confidencial. El jefe del grupo de
inteligencia ORION de la DIRANDRO Comandante PNP Gaston Alberto FARASH NEIBUR
ha ratificado esta versién® sefalando que por lo menos hubo dos reuniones con el
colaborador eficaz, en una de las cuales se visualizé un USB.?® [ANEXO 18]

% DS N°008-2000-IN

RS 049-2009-iN de fecha 14 de julio del 2009.

? Goronel de la Policia Nacional del Peru con 24 afios de servicio.
* Sesion del 07 de Diciembre del 2012
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La intencion de la visita del Dr. Walter MILLA al penal de San Jorge, el 11 de diciembre de

2008 en compafia de la Fiscal Vanesa ARANIBAR, habria sido confirmar fa informacior
gue brindé el colaborador eficaz. “Yo no he ido a visitar al sefior Romulo Ledn, yo he ido ¢
cumplir una difigencia. Y no ha sido en dos oportunidades, sino ha sido, si mal no recuerdo,
en una sola oportunidad que fui a tomarle una manifestacion policial (...)", dijo a esta
Comisién. Y a continuacion se contradijo: “no era mi tema, porque él no estaba detenido en
el caso que yo estaba investigando, él estaba detenido por el tema de los "Petroaudios”,
por temas relacionados a la corrupcion”.

Preguntado Gaston FARASH NEIBUR sobre si este colaborador les proporciond alguna
herramienta idénea para que asuman esta investigacion, dijo: “si no me equivoco, entrego
un USB al fiscal”. El mismo que segun su declaracion que corre a fojas 11468599 fue
visualizado en presencia de Walter MILLA LOPEZ, Israel EGOAGUIRRE CRUZ (jefe de
uno de los equipos de la DIRANDRO), Ismael MATTA URIBE y su persona, habiendose
levantado el acta respectiva.

Esta visualizacién —de acuerdo a la versién oficial- se llevdé a cabo en la Fiscalia sin
presencia de un perito que garantizara la integridad del material, debido a que segun
afirmé Gastén Alberto FARASH a fojas 11468600: ‘el sefior fiscal dispuso que sea
reservado y pueda é/ [el colaborador] hablar con tranquilidad”. Ademas, dijo ante esta
Comision desconocer los motivos por los cuales dicho USB no forma parte del expediente
judicial.

El Fiscal Walter MILLA reconocié ante esta Comisién que, en efecto, recibié de Ismael
MATTA URIBE un USB con ‘“informacién secreta “que visualizé y lacré dentro del
procedimiento de colaboracién eficaz. Tanto MILLA como FARASH dijeron no recordar el
contenido de lo visualizado en aguella ocasion. Sin embargo, a fojas veintidos del
documento denominado “Cuaderno de Colaboracion Eficaz Exp. 99-09 N° de Juzgado
(527-09) BTR”, que fue entregado a esta Comisién tras cinco meses de insistentes
pedidos, se da cuenta que la memoria USB contiene una carpeta de nombre “ROMULITO”
con dos archivos de audio de nombres (1) “Rémuio y J. Galarza” y (2) “Rémulo y F.
Espinar”, y trece archivos Word con transcripciones de audios sobre tema de petroleo,
hospitales y otros.

Durante el proceso de colaboracién, MATTA URIBE confirmé que los audios que tenia en
su poder le fueron entregados para su transcripcion entre los Ultimos dias de Mayo y
primeros dias de Junio del 2008,por su compariero de promocién en la Escuela Téecnica de
Inteligencia en la Marina, Jesus Juan TIRADO SEGUIN.?® Mencioné que sélo los tuvo en
su poder por espacio de una noche, pero contraviniendo la recomendacion de borrarlos al
término del trabajo, los guardd. El colaborador eficaz dijo que para no comprometer a la
empresa BUSSINES TRACK SAC las desgravaciones se hacian fuera de la oficina.

“El contenido de fos audios se refiere especificamente a las conversaciones sostenidas
entre Rémulo LEON ALEGRIA con Abel SALINAS, Alberto QUIMPER, Fortunato CANAAN

% Jesus Tirado Seguin es un técnico retirado de la Division de Inteligencia de la Marina que laboraba en la Gerencia de
Seguridad Ciudadana de la Municipalidad de San Borja, donde también trabajaba Ismael Matta Uribe
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y otras personas cuyos nombres no recuerdo ahora, pero que en los proximos dias se los
estaré proporcionando. El contenido de los audios era relacionado a la venta de lotes
petroleros y de concesiones para la construccién de hospitales, la duracién de éstos era
variada fluctuando entre 1, 2, 3 y 4 minutos cada uno”, dijo a fojas doce.*® Datan
aproximadamente del mes de marzo de! 2008 de acuerdo a la informacién que proporcioné
MATTA URIBE.

Por coincidencia, los periodistas del diario £/ Comercio ya investigaban los primeros
indicios sobre los Petroaudios, segun relaté Pablo O'Brien a la Comision Luizar el 17 de
noviembre det 2008: “(...) yo empecé a hacer una investigacion mas o menos a fines de
octubre del 2007, con relacion a disfintas inversiones mexicanas que habian Hegado al
Peru, porque habian algunos rumores de actos indebidos {...) hemos contactado con unos
personajes {(...), fines de mayo comienzos de junio probablemente, fue la primera vez que
me hablan del negocio petrolero. Acé hay un negocio petrolero detrds y negocios de
construccion (...)"

El primer objetivo habria sido Rémulo LEON ALEGRIA por su cercania a ciertos
personajes del gobierno. Segun dijoc MATTA a fojas once: “En una oportunidad (en marzo),
en horas de la noche regresé a la Oficina de la Empresa BUSINESS TRACK SAC
acompafiando a Jesus TIRADO SEGUIN, donde (PONCE FEIJOO) e hizo entrega de
unas SEIS (06) paginas donde figuraban diferentes numeros telefonicos celulares y fisicos,
siendo el teléfono principal el nimerc que correspondia a Rémulo LEON ALEGRIA, dichos
numeros no los recuerdo en estos momentos”. El colaborador eficaz afirmé que a partir de
esta informacion, se elaboré un flujograma de comunicaciones de esta persona con otros
personajes de! medio.

En julio del 2008, a Jesus TIRADO SEGUIN le encargaron desgravar los audios. “(...) fue a
pedir autorizacion al Contraalmirante en situacién de Retiro Elias Manuel PONCE FEIJOO,
para que yo le brinde este apoyo. No fo auforizé, diciéndole que solamente debia hacerlo
el. Dicho Contraalmirante, hasta la fecha, no sabe que se me habia entregado alqunos
audios para su transcripcién”, dijo MATTA URIBE a fojas doce.

Durante el juicio oral, Jesus TIRADO SEGUIN reconocié a fojas 2289 y 2291 que PONCE
FEIJOO le entregé cinco CD y un USB con conversaciones de Rémulo LEON ALEGRIA
para que las transcriba.’' Copia de ese USB seria el que entregé a Ismael MATTA URIBE
para gue a su vez o ayude con la transcripcién.

El colaborador asegurd a la Fiscalia que los audios que tenia en su poder eran inéditos.
“Tengo otros que aun no han sido difundidos y me comprometc a entregarfos”, le dijo al
fiscal Walter MILLA durante su primera entrevista de colaboracion. La entrega se concretd
el 29 de diciembre del 2008, segun el documento ACTA DE ENTREGA Y RECEPCION DE

* Preguntade por la Fiscalia: ;COMO PUEDE ASEVERAR QUE SE TRATA DE LAS PERSONAS DE ROMULO LEON
ALEGRIA, ABEL SALINAS, QUIMPER Y FORTUNATO CANAAN?, DIJO: "Los nombres se mencionan en el inicio y durante
las conversaciones contenidas en los audios” (Transcripcién del Interrogatorio al Colaborador Eficaz del 23 de diciembre del

2008)
*! También sefialé que entre marzo y abril del 2008 Carlos TOMASIO le entregt tres o cuatro correos electronicos con sus

claves,
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MEMORIA USB que corre a fojas veintiuno del Cuaderno de Colaboracion Eficaz. donde
se describe una memoria USB Kingston color blanco de UN (1) Gigabyte de capacidad.
Sélo se menciona que contiene AUDIOS y TRANSCRIPCIONES DE AUDIOS que guardan
relacién con el caso investigado. [ANEXO 19]

MATTA URIBE negé haber recibido alguna remuneracion a cambio. “Sofo /o hice por
amistad con Jesus Tirado”, dijo a fojas trece del Cuaderno de Colaboracion Eficaz. Sin
embargo, a fojas diez precisé que fue empleado de BUSSINES TRACK SAC desde Julio
del 2007 hasta setiembre del 2008, con una remuneracion mensual de $/.600.00, que se
incrementé hasta S/.1200.00 soles en el transcurso de un afio.”? JANEXO 20}

2.1.5. INFILTRACION A BTR

BUSSINES TRACK SAC aparentemente ya habria estado bajo la mira del gobierno antes
de que estallara el escandalo Petroaudios. La entrega de informacion al diario £/ Comercio
habria sido alertada al entorno de Palacio. “Yo recuerdo que en algun momento hubo
largos silencios (...) conforme la cosa fue avanzando, agosto; ya las cosas estaban mas
calientes y en setiembre empezaron a llegar fos audios {...)", dijo el ex jefe de la Unidad de
investigacién Fernando Ampuero a la Comision Luizar el 17 de noviembre del 2008.

A fojas treinta y seis del Cuaderno de Colaboracion Eficaz Exp. 99-09 N° de Juzgado (527-
09) BTR, existe una ayuda memoria proporcionada por Ismael MATTA URIBE con su
huella digital, que evidenciarla que desde mediados del 2008, ya existia un trabajo de
intefigencia en BTR que venia siendo coordinado con otro suboficial de inteligencia, el
técnico de tercera Luis AMENGUAL REBAZA.** [ANEXO 21]

En el documento se enumera una serie de nombres de oficiales de la MARINA DE
GUERRA, entre los cuales figura el hermano del entonces Vicepresidente de la Republica
Luis GIAMPIETRI,* el Vicealmirante Manuel ARIARAN MEDINA y el Contraimirante Julio
RAYGADA GARCIA, sobre quienes se afrma que “egan regularmente a BTR para
reunirse con el Contralmirante en Retiro Elias Manuel PONCE FEIJOO y ef Capitan de
Fragata en Retiro Carlos Alberto TOMASSIO DE LAMBARRI, socios y accionistas de la
Empresa BUSINESS TRACK SAC”. Posteriormente, durante la investigacién se hallaron
los datos y correos electronicos de éstos y otros altos mandos de la Marina en actividad.

25U contacto para ingresar fue Jests TIRADC SEGUIN, un suboficial de la Marina de Guerra dei Pertl de la especialidad de
Radio Inteligencia que presto servicios en la Direccidén de Inteligencia por espacio de 30 afios, desde 1971 hasta el 2001,
Ambos trabajaron juntos durante tres afios en la Gerencia de Seguridad Ciudadana de la Municipalidad de San Borja donde
realizaban labor de inteligencia.
* Trabajaba en Aeroinversiones del Pert SAC, una empresa especializada en el mantenimiente de aeronaves. que entre el
2007 y el 2008 abrié dos hangares a un costo de 3 millones de dolares cada uno, en el aeropuerte Jorge Chavez. La
expropiacion de los terrenos de Aeroinversiones del Pert fue tema de agenda del Consejo de Ministros durante la gestion de
Garcia Pérez. Se trata de los hangares de la ex Faucet!, en el aeropuerto Jorge Chavez, un predio de 30 mil m2. El MTC lo
ha cotizado en USS 7.9 millones. Aercinversiones del Perli lo compro en 1998 a US$ 6 millones al BBVA bajo un contrate de
5rrendamiento-compra, segun la empresa. Sus directivos son Fernando Uauy Uauy, Roberto Riveros y Dennis Hall.

Seria José Alberto GIAMPIETRi ROJAS, quien era gerente general de Transportes Maritimos y Servicios Subacuéticos y
Seguridad SAC (TRANSERBU SAC), dedicada a actividades de investigacion y Seguridad.
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Pero el colaborador dio mas informacién. “Durante mi permanencia en la Empresa pude
observar (también) que Oficiales de Mar jovenes ingresan esporddicamente a visitar al
Capitan de Fragata en situacion de Retiro Carlos BARBA DAZA. Asimismo, frecuenta dicha
Empresa el Técnico Supervisor en situacién de actividad José MARGARITO CASASOLA,
quien trabaja en ef Departamento de Comunicaciones de la Direccién de Inteligencia de la
Marina de Guerra def Perti y estuvo comprometido en la venta de informacién de la Marina
a Empresas Privadas”, dijo a fojas catorce.

Segun el informante, en éste lugar se recepcioné la informacién que venia del
Departamento de Contrainteligencia (de la Marina) por intermedio de los técnicos Jesus
OJEDA ANGLES®® y Martin FERNANDEZ VIRHUEZ. OJEDA ANGLES al momento era un
Sub-oficial de la Marina de Guerra del Perd en situacién de actividad. Cuando ocurrieron
los hechos laboraba junto con su co-acusado Martin FERNANDEZ VIRHUEZ en el
Departamento de Contrainteligencia de la Marina, que estaba subordinada a la Direccién
de Inteligencia cuyo director era el Almirante Pedro GARCIA LLAQUE. Segun MATTA
URIBE, en ocasiones los audios eran enviados encriptados por OJEDA ANGLES al correo
de TIRADO SEGUIN para su desgrabacion. Sobre FERNANDEZ VIRHUEZ, dijo que era el
encargado de conseguir ios récords telefénicos de las diferentes compafiias que operan en
el pais (Telefonica del Perld, Claro y Nextel) y que dichos contactos habrian sido
proporcionados por un Técnico Supervisor de la Marina de Guerra del Pert en retiro de
apellido PASCUAL.

También mencioné que en el area de personal de BUSINESS TRACK SAC labora el oficial
de la Marina de Guerra del Peru en retiro Carlos BARBA DAZA, quien fue separado de la
referida institucién castrense por haber vendido informacion reservada. Dijo que era
visitado frecuentemente por personal de inteligencia en actividad, como el Técnico
Supervisor de nombre Margarito CASASOLA. Asimismo, el colaborador manifesté que en
la referida empresa también labora un Capitan de Fragata en retiro de apellide SALCEDO,
gquien habria ccupado el carge de Jefe de Comunicaciones en la Direccion de inteligencia
de la Marina de Guerra del Perl. Sefialdé también que el contador de BUSINESS TRACK
SAC responderia al nombre de Marcos.

Con relacién a Carlos Alberto TOMASSIO DE LAMBARRI, indicc que éste seria el
encargado de proporcionar a OJEDA ANGLES y FERNANDEZ VIRHUEZ los
‘requerimientos” para la obtencién de los audios y listados o récords telefénicos. Dijo
conocer que Elias Manuel PONCE FEIJOO era el Gerente General, Carlos TOMASIO DE
LAMBARRLI, Jefe de Operaciones y Giselle Mayra GIANNOTT! GRADOS era la encargada
de ventas de la Empresa BUSINESS TRACK SAC. Sefialoé que ésta dltima se encargaba
de "negociar” los audios, aunque negé conocer las identidades de las personas que los
adquirieron y el motivo que tendrian éstos para obtenerlos.

Describié ademas algunos detalles post difusion de los Petroaudios, que evidenciaria que
mantenia contactes al interior de BTR: “Gigi Giannotti desaparecid, Pedro Rossell viajé al
extranjero, (Ponce y Tomasio) contindan llegando con temor, cuentan con ef apoyo del

*Asesor en informatica de Carlos TOMASIC DE LAMBARRI
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guardian de fa cuadra quien conoce quienes son fos que se acercan por el lugar (...), ha
sido contratado por la empresa Bussines Track”.

2.1.6.SOBRE EL COLABORADOR EFICAZ

Ismael Medardo MATTA URIBE (60) es un técnico de Inteligencia en situacion de retiro de
la Marina de Guerra del Pery, con muchos afios de servicio. El afio 1992 fue asignado a la
Fuerza de Tarea 100-Pucallpa bajo las 6rdenes de Elias Manuel PONCE FEIJOO, para
tareas de inteligencia contra el terrorismo. También trabajé con Carlos TOMASIO DE
LAMBARRI en Puerto Maldonado, segun él mismo relaié en su cuadernilio de
Colaboracion Eficaz.

Permanecio nueve afios destacado en la Direccion de Inteligencia de la Marina de Guerra,
hasta el afio 2003, cuando fue pasado al retiro. Su especialidad era la de Radio-operador y
pertenecia a la misma promocion del Centro de Instruccion y Entrenamiento Naval de la
cual formaban parte JesUs TIRADO SEGUIN, Martin FERNANDEZ VIRHUEZ y Luis
AMENGUAL REBAZA. Incluso vivian en la misma Villa de Suboficiales de la Marina, en la
urbanizacion COOVITIOMAR, en el distrito de Santa Rosa.

Entre el 2004 y 2006 trabajé en la Gerencia de Seguridad Ciudadana de la Municipalidad
de San Borja, junto con su compafiero de promocién en el Centro Técnico Naval Jesus
TIRADO SEGUIN.* Segun éste ultimo, su trabajo consistia en hacer rondas por el distrito
e identificar zonas de mayor incidencia delictiva: “era un trabajo de inteligencia” En esas
circunstancias, sefiala que fueron contactados por Carlos TOMASIO DE LAMBARRI quien
les ofrecio trabajo, pero luego sélo llamé a TIRADO SEGUIN.

Esta versiéon fue confirmada por TOMASIO DE LAMBARRI a fojas 111243 del expediente,
sesion numero trece, donde dice que contraté a TIRADO para hacer transcripciones de
radio: “Comenzamos desde el dos mil tres, en que se empezd a disefiar el programa
SNORT que es un sistema de deteccién de intrusos” > TIRADO SEGUIN habia trabajado
bajo sus ordenes en el Departamento de Telecomunicaciones de la Marina de Guerra del
Peru, en la Direccion de Inteligencia en la Base Naval del Callao.

Con el Técnico de Tercera Luis AMENGUAL REBAZA no sélo lo unia un vinculo de
amistad, sino que ademas eran vecinos en la Cooperativa de Vivienda de Técnicos y
Oficiales de Mar de la Marina de Guerra del Peru Ltda. (COOVITIOMAR), en el distrito de
Santa Rosa, habiendo ambos participado juntos en su organizacién en los afios ochenta.>

MATTA URIBE incluso fue parte de la directiva de COOVITIOMAR hasta el afio 2009,
sobre cuyos terrenos en el paraje denominado “Arboleda” se construyé una Villa Naval
para personal subalterno que labora en inteligencia. El terreno fue donado por la
Municipalidad de Lima cuando Jorge DEL CASTILLO era alcalde. El enlace para tal

*Tirado fue sentenciado a tres afos de prisién por el caso Bussines Track
La idea de este monitoreo a través de un software dice que motivo la formacion de BTR
* Partida registral N° 70009643

28



poney

donacion habria sido el técnico de inteligencia en retiro Luis AMENGUAL REBAZA.
Interrogado sobre el particuiar, el ex Premier dijo no recordarlo: “No creo, fa Municipalidad
de Lima, yo no, sino la Municipalidad de Lima, noc crec que pueda haber hecho una
donacion de ese tipo, la verdad, que yo he sido Alcalde de Lima entre ef afio 86 y 89, ya
son 25 afios no me puedo acordar”.*® [ANEXO 22]

Coincidenternente, el fiscal Walter MILLA titular de la Tercera Fiscalia Especializada
Contra la Criminalidad Organizada también habria sido asesor legal de COOVITIOMAR,
aunque en la sesién del 11 de diciembre del 2012 ante esta Comisién dijo no recordarlo.
Sin embargo, sefialé a continuacion que fue a través del estudio de abogados donde en
ese momento trabajaba que se prestd ese servicio®®:(...) fue en el afio 1995, he sido
abogado desde el 90 hasta el 95, cinco afios, pero no recuerdo haber asesorado a
COOVITIOMAR. Pero si en ef estudio habian abogados que brindaban sus servicios a esa

cooperativa”.

El duefic de ese bufete de abogados es Eddy Jaymer ALVARADO HERRERA. En su
condicion de juez del 1°Juzgado Penal del Médulo Basico de Justicia de Los Olivos,
archivéd la denuncia por estafa presentada contra los directivos de COOVITIOMAR -entre
ellos AMENGUAL REBAZA- por ventas fraudulentas de tierras en el afio 2000. Algunos
iotes después fueron invadidos por terceros convirtiéndose en asentamiento humano.

El 20 de julio del 2011el Juicio Oral*', Jorge DEL CASTILLO manifesté conocer a
AMENGUAL REBAZA desde que era Prefecto de Lima, a través del Comandante General
el Almirante NICOLINI. Dijo que lo apoyé con seguridad y que es padrino de su hijo. Asi
mismo, sefialdé que entre octubre del dos mil ocho y enero del dos mil nueve se reunité solo
una vez con esta persona, desconociendo si AMENGUAL era amigo de Ismael MATTA
URIBE a quien afirmé no conocer.

Elias PONCE FEINOO confirm¢ a ésta Comision que MATTA URIBE llegé el 2007 a BTR a
instancias de Jesus TIRADO SEGUIN: “(...) ibamos creciendo en el desarrolio de las
actividades de Business Track y ya se necesitaba mas gente para cumplir con las labores y
con los clientes. Entonces, MATTA URIBE estaba desempleado y este muchacho TIRADO
lo invita a que trabaje con él, para que lo ayude”.

A fojas 111411 del expediente judicial precisé que MATTA URIBE no tenia acceso a
informacién fundamental, sino que realizaba trabajos eventuales: “Ef fenia un trabajo muy
aparte de todo lo que es el andlisis de informacion, penetracion de las computadoras. Ef
sblo se dedicaba a recolectar la informacion de la basura, pegar y tratar de ver que
documentos habian que afectaban la seguridad”** Un documento interno de la empresa
BUSSINES TRACK SAC, dei 6 enero del 2008, menciona a Ismael MATTA dentro del
personal que debia viajar a la planta de Cemento Andino, en Tarma, Junin, para labores de
“recoleccién de documentos y/ desechos de oficina”. [ANEXO 23]

* Sesion def 31 de octubre del 2012

0 Alvarado Herrera Abogados & Consultores

“'Sesion veintiuno

“2 Segun Tomasio era para realizar analisis de vuinerabilidades de las empresas
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Sin embargo, su grado de conocimiento sobre la empresa BUSINESS TRACK plasmado
en el documento Cuaderno de Colaboracion Eficaz Exp. 99-09 N° de Juzgadoe (527-09)
BTR, no se condice con su condicion de empleado periférico. Existen fotografias de la
celebracion del cumpleafios numero 50 de Carlos TOMASIO DE LAMBARRI, el tres de
agosto del 2008, en el local de BUSSINES TRACK en Jesis Maria, donde tambien
participé MATTA URIBE.

De acuerdo al testimonio de Jesus TIRADO SEGUIN brindado el 12 de enero del 2009 en
la DIRANDRO, en una oportunidad, aproximadamente en marzo del 2008, Elias PONCE
FEIJOOQ le hizo entrega de una relacién de seis hojas con niumeros para realizar un flujo de
llamadas entrantes y salientes del teléfono de Romuio LEON ALEGRIA. “(...) ese trabajo lo
realicé con la persona de Ismael MATTA URIBE quien también frabaja conmigo (...),
después de dos meses aproximadamente me llamo el sefior Carlos Alberto TOMASIO DE
LAMBARR! (..) cuando estaba con el sefior MATTA y nos djjo que necesitaba
transcriptores y nosotros le indicamos que podfamos hacerio, sin saber todavia que es o
que ibamos a transcribir. Posteriormente el sefior PONCE decidié que so6lo lo hiciera yo y
es por eso que ésta persona (...) me hizo entrega de una memoria USB que contenia
algunas conversaciones de personas (...}, luego me di cuenta que se trataba de Romulo
Ledn Alegria con el sefor Quimper, el sefior Fortunato Canaan, ef abogado Arias
Scheriberg y otras personas con acento extranjero (...)". Fueron en total cinco o seis
conversaciones que transcribi”.

En los dias posteriores refirié que le fueron entregados otros audios via correc electrénico
por el sefior Jesus OJEDA ANGLES para su transcripcion. Recordé que fue en agosto del
2008 y que a cambio recibié una compensacion adicional de mil nuevos soles.
“Desconozco quien ordend que se me hiciera ese pago”, sefialg. Estas labores las habia
compartido con MATTA URIBE. [ANEXO 24]

La declaracién de MATTA URIBE resultd clave para la investigacion. "Con respecto a é/
{colaborador) no se podia utilizar nada de lo que él nos estaba indicando, pero si con
relacién a terceras personas (...) dado que existe la presuncion de la comision de un delito
que es materia de investigacion (...). Es por eso que en la denuncia ya no basamos en
nada al tema de la colaboracion, como ya se habfa frustrado no la utilizamos. Pero si
hicimos mencion que se habia iniciado estc en base a la informacion de un colaborador,
pero los argumentos propios del cofaborador se tomo como una simple informacion’,
sefald el fiscal Walter MILLA a esta Comisién el 11 de diciembre del 2012.

A partir de su declaracién se formuld el Informe de Inteligencia N°002-01-2009-DIRANDRO
PNP/GEIN "ORION" y el Atestado N°001-01-2009-DIRANDRO/PNP-EEIP, que la Tercera
Fiscalia Provincial Especializada contra la Criminalidad Organizada ingresé al Juzgado
penal de turno a cargo del juez Edgar YALICO CONTRERAS el seis de enero del
2009, solicitando el allanamiento domiciliario y fa detencién de los presuntos integrantes de
una organizacién criminal implicada en el delito de interceptacion telefonica.*® [ANEXO 25}

“Ingreso N° 00527-2008.
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El siete de enero del 2009 el juez Edwin Eimer YALICO CONTRERAS, titular del 15
Juzgado Penal de Lima, dicté la orden de detencién de los implicados y el allanamiento y
descerraje de sus domicifios, sobre la base de la informacién proporcionada por el
colaborador eficaz 000817-2008 como lo sostiene el primer, segundo y tercer considerando
de su resolucién, donde se sefiala también que hizo entrega de una memoria USB de 1GB
de capacidad con dos audios y trece transcripciones de los audios. [ANEXO 26]

Al respecto, el 27 de mayo del 2011 la defensa de Giselle GIANNOTTI solicitd la
comparecencia del juez YALICO CONTRERAS a fin de que brinde a la Sala su testimonio
respecto a la existencia del colaborador eficaz conforme su argumentacién en el auto
apertorio de instruccion. La Sala rechazé tal pedido. Requerido por el Congreso YALICO
CONTRERAS que ya estaba fuera de la judicatura también se negd a comparecer.

En la sesion numero ocho de Juicio Oral de fecha 8 de junio de 2011, Martin FERNANDEZ
VIRHUEZ sefial6 a fojas 110921 que mientras se hallaba detenido en las instalaciones de
la DIRANDRO, el General HIDALGO y el Coronel MORAN lo conminaron a colaborar
asegurandole que ya lo sabian todo. “Inclusive me ensefiaron un file de un supuesto
cofaborador, me mostraron su foto (...) hablan infinidad de personas que formaban parte
de la red que habia realizado /a interceptacién. Yo les dije que mi confesién lo iba a hacer
defante de un Fiscal”.

El oficio numero 288-2009-MP-FECCOR 3FP suscrito por el propio Walter MILLA da
cuenta que “en la interceptacion telefonica (vinculada a los Petroaudios) habria participado
personal de la Marina de Guerra del Pert en aclividad y retiro, y civiles, los mismos gue
fueron plenamente identificados dentro de un procedimiento de colaboracion eficaz”. No
obstante, el 20 de abril del 2009 comunicé oficialmente al 34°Juzgado Penal gue el
procedimiento oficial habfa concluido. “En el presente caso no se acordé la concesion de
beneficios al peticionario con clave 000917-2008", precisa en el Oficio N°286-2009-MP-
FECOR-3°FP. [ANEXO 27]

Al ser preguntado por ésta Comisién sobre las razones por las cuales MATTA URIBE fue
sustraido del proceso y su USB nunca fue entregado al Poder Judicial, el Fiscal MILLA
LOPEZ sefialé que Ismael MATTA URIBE ne percibi® compensaciéon econdémica por
desgrabar los audios y tampoco mantuve vinculo contractual con BUSSINES TRACK SAC:
“(...)él, de acuerdo a lo informado, habia apoyado al sefior Jesus Tirado en hacer unas
transcripciones, pero no tenia vinculacion propia con Business Track; o sea no pertenecia
al grupo por eso no podia ni siquiera denunciario como asociacion ificita, sino que fue un
apoyo a su compariero de promocion a quien ayudé a hacer unas transcripciones. Es en
ese momento donde él logra grabar en un USB parte de ese material. Entonces, para mi
no habia un vinculo direcfo con fa empresa Business Track (...)", dijo en la sesién del 15
de diciembre del 2012:

Ei sefior PRESIDENTE.- De acuerdo. Entonces, fue una decisidn exclusiva de su persona no
calificarlo como colaborador eficaz, pero a la vez entender que no debia ser comprendide en
la denuncia.

El FISCAL PROVINCIAL DE LA TERCERA FISCALIA ESPECIALIZADA, doctor Watter Milla
Lopez.- “Clarc, en vista de que su conducta realizada, de haber hecho unas transcripciones
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en apoyo, sin ningtn pago, sin ningtin beneficio, a su armigo Jesus Tirado, quien si trabajada
en BTR. por o tanto ho tenfa relevancia penal y no tenia por qué denunciario, porque si jo
hubiera denunciado, en todo caso, yo hubiera acudido ante el juez solicitandc un beneficio
para esta persona por su colaboracion.”

El sefior PRESIDENTE.- ;A pesar de que no calificd como colaborador eficaz, y nos seflala
que no se le podia otorgar un beneficio, el sefior Matta Uribe viajo a ios Estados Unidos con
su familia y fue asignado como empleado de una de nuestras sedes consulares. ¢ Sabe guién

realizd ese tramite?

El FISCAL PROVINCIAL DE LA TERCERA FISCALIA ESPECIALIZADA, doctar Walter Milla
Lopez.- *Sefior presidente, yo (...) tomé conocimiento a través de los medios periodisticos
mucho tiempo después. La verdad que yo desconocia donde estaba ese colaborador”.

La informacién proporcionada por Ismael MATTA URIBE sin embargo contradice al
representante del Ministerio Publico. Segun su testimonio, durante catorce meses estuvo
en la planilla de BUSSINES TRACK SAC con una remuneracion mensual de $/.1,200.00
soles, hasta el 31 de setiembre del 2008 cuando fue despedido.** Es més, en el Curriculum
Vitae que presenté el afioc 2008 a la Cancilleria para su contratacion como asistente
administrativo en el Consulado del Pert en Paterson, New Jersey, Estados Unidos, sefiala
que fue Consultor Operativo en Sistemas de Gestién de Seguridad de fa Informacién en
BUSINESS TRACK SAC entre los afios 2007 y 2008. [ANEXO 28]

Walter MILLA LOPEZ sefaldé a esta Comisién que reportaba a sus superiores
semanalmente scbre los avances de la investigacién: “tenemos reuniones todos fos dias
lunes, donde frecuentemente informamos el avance de las investigaciones de todos los
fiscales: cémo va tu caso, como va tu investigacion. Esta al tanto de lo que pueda suceder,
el avance (...) pero la decision al final fo toma uno (...)". Sobre ei particular, el Fiscal
Superior Mateo CASTANEDA negé que hubiera estado al tanto. En la sesién del 7 de
diciembre del 2012, sefald a ésta Comisién gue su funcidon era de orden netamente
administrativo; “el Fiscal Superior Coordinador no esta ni debe estar informado af detalle de
todo lo que ocurre en una investigacion, si es informado en términos generales del
desarrollo de la investigacioén del avance(...)", dijo. También negd haber conocido la
informacién que contenia el USB que el colaborador eficaz entregd al Ministerio Publico.
Asimismo, negd haber dado algun tipo de instruccidn al Fiscal Walter MILLA sobre el
particular y haber sido informadeo de la diligencia de visualizacion del mismo.

El sefior PRESIDENTE.- {...) Lo que ha llamado nuestra atencion es que este colaborador
eficaz, efectivamente, proporciona informacién y sirve para gue se hagan una serie de
acciones como la incautacion a la casa de la sefiora Giselle Giannotti, es decir, se corrobora
la informacion. Para una perscna ser colaboradora eficaz entiendo que, primero, debe
aceptar su responsabilidad como parte de la organizacion, pere después al ser retirado de la
cotaboracion eficaz, tendria que haber sido incluido en el juicio, por qué se le excluye. ;Esto
es usual? ¢ Esto ocurre?

Ef sefior CASTANEDA SEGOVIA - "La casuistica de la colaboracion eficaz es muy amplia.
Hay casos en que sl hay casos en que no. Todc eso io dice el sefior fiscal provincial quien
dirige ia investigacion”.

Sin embargo, ante la Comision presidida por el ex Congresista Menchola, el 26 de juiio del
2010, Mateo CASTANEDA SEGOVIA admiti6é que si participé activamente de estas y otras

*Cuaderno de Colaboracion eficaz.
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diligencias. Reconoci6, por ejemplo, que gestioné personalmente fa posible colaboracién
eficaz de Giselle GIANNOTT|I GRADOS, una vez que ésta fue detenida en la
DIRANDRO™: “a unos cuatro o cinco dias de su detencion, aproximadamente, of fiscal del
caso, el doctor Walter Milla, me comunica personalmente que esta sefiora deseaba
acogerse a la colaboracién eficaz para brindar informacion valiosa para el éxito de la
investigacion (...). Como era importante, decidimos acudir a hacerle una entrevista
prefliminar. Todo esto, sefior, dentro del marco de una ley de colaboracién eficaz vigente en
el pais que autoriza esta accion, y autoriza, sefior, también la participacién del Fiscal
Superior Coordinador, expresamente en el articulo 9°, dijo en esa oportunidad. Es mas,
argumenté que la colaboracion no prosperé porque ella puso de condicidn no ser
implicada: “Querfa darnos informacién por fuera, sin firmar ninguna acta, sin hacerse
responsable de ninguna informacion. Entonces, le explicamos que eso no era posible,
porque en ese ¢aso Je ibamos agradecer esa informacion, pero no ibamos a poder darle
ningun beneficio”. Sin embargo, esto es lo que parece haber ocurrido en el caso de Ismael
MATTA URIBE.*

El ex Fiscal Superior CASTANEDA SEGOVIA admitié ante esta Comisién que los avances
del caso Bussines Track eran reportados por su persona a ia entonces Fiscal de la Nacién,
Gladys ECHAIZ RAMOS, pero dijo que nunca lo hizo por escrito, sino sélo verbalmente:
“(...) sf he informado como me corresponde hacerlo a mi jefe que es la Fiscal de la Nacion
en ese momenlto”.

Respecto a las coordinaciones que habria realizado el Ministerio Publico con alguna
entidad o funcionario, a fin de que el colaborador Ismael MATTA URIBE saiga del pais
para laborar en el Consulado del Peru en New Jersey, dijo que nunca tuvo conocimiento:
“(...) como fiscal superior en este caso de la investigacion de Business Track, no he tenido
ninguna interferencia politica, no he tenido ninguna presién, no he tenido ninguna llamada
telefonica, no he sostenido ninguna reunién con ningtin politico, ministro, congresista de
oposicién o de Gobiemo y ni siquiera de mis propios jefes”, enfatizé CASTANEDA
SEGOVIA.

Recién el 20 de abril del 2009 a requerimiento de la juez Maria Elena MARTINEZ
GUTIERREZ titular del 35° Juzgado Penal de Lima, el fiscal Walter MILLA LOPEZ informé
a través del Oficio N°286-2009 que “en el presente caso no se acordd la concesion de
beneficio al peticionario con clave 000917-2008, habiendo declarado por concluido el
procedimiento especial”*’

El Poder Judicial tomé conocimiento sobre la existencia del CUADERNO DE
COLABORACION EFICAZ el 19 de febrerc de 2008, a través de una copia simple. Durante

Giselle Giannotti ha asegurado que el Fiscal Mateo Castafieda se reunid con su familia y ofrecié negociar la entrega de
audios comprometedores contra Hernan Garrido Leca y Jorge De! Caslillo, a cambio de su libertad. El santo y sefia que
utilizaria al visitarla seria “Por Dios y por la Patria”.

*Mateo Castafieda remitié a la Comision Investigadora un escrite con fecha 29 de octubre de 2013 en el que solicita se le
excluya de la investigacién. En dicho escrito indica que él no tenia conocimiento sobre la actuacion del fiscal Milla con
respecto al colaborador eficaz: “No existe ninguna prueba, ninglin informe escrito o verbal, ninguna declaracion, ninguna
norma legal”, sefiala. Esta Comisidn resalta las declaraciones del fiscal Milla quien afirmé que informaba a sus superiores
cada dia lunes sobre los avances de la investigacion. El estado de la colaboracidn eficaz era, sin duda, un hecho relevante.
“artg ley 27378° que sefiala; “El Fiscal decide si es del caso dar por concluido el procedimients o continuarto”
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dos meses el Ministerio Publico lo mantuvo en SECRETO pese a que no se concretd un
acuerdo de Colaboracion y Beneficios, que es a lo que se refiere el Reglamento del
Capitulo |l de la Ley N° 27378 sobre el Procedimiento de la Colaboracion Eficaz. El mismo
otorga un plazo de noventa dias para las dirigencias de corroboracion, que en el caso de
Ismael MATTA URIBE se redujo a dos semanas. El 23 de diciembre del 2008 se acogio al
procedimiento de colaboracién y el 7 de enero del 2009 se dictd el auto apertorio de
instruccién a los responsables. [ANEXO 29]

De acuerdo al Art 12° de la ley en mencion es el juez competente, en este caso la titular
del 35° Juzgado Penal de Lima, Maria Elena MARTINEZ GUTIERREZ gs quien debia
evaluar si los cargos conira el colaborador eficaz daban o no lugar a un procedimiento
iudicial. Sin embargo, nunca se liegd a esta etapa_pues a MATTA URIBE Ia Fiscalia no lo
comprendid_como parte de la organizacién, pese a haber aceptado una responsabilidad
relativa en los hechos.

No obstante, si se hizo uso de |as prerrogativas previstas en el Art® 10 de la ley que precisa
que las medidas de proteccion a favor del colaborador eficaz, sus hijos y su conyugue o
conviviente, son procedentes, “siempre que se aprecie un peligro grave para la persona,
libertad o bienes” La ley prevé que sblo_en casos excepcionales, debidamente
fundamentados, se puede extender estas medidas de proteccién a ofras personas
relacionadas con el cotaborador. En este caso a Luis AMENGUAL REBAZA, sobre quien
no se menciona una linea en el Cuaderno de Colaboracion Eficaz Exp. 99-09 N° de

Juzgado (527-09) BTR.

Esta Comision tiene indicios razonables de que tanto a Amengual Rebaza como a Matta
Uribe se les habria ofrecido un viaje a los Estados Unidos con su familia, lo cual se
concretd el 4 de febrero del 2009 con la salida de Ismael MATTA URIBE. El periodista
Miguel Sagred GUTIERREZ RODRIGUEZ el 14 de noviembre del 2011 les dijo a los
jueces que el supuesto colaborador eficaz se encontraba trabajando en el Consulado de
Patterson Nueva Jersey. (...) parte de esta informacion que me dieron las fuentes, es que
el seflor Amengual Rebaza también trabajaba en un Consulado def Gobierno Peruano en
Nueva York” sefialo a fojas 2289.

Luis AMENGUAL REBAZA viaj6 un mes después, el primerc de marzo del 2009, debido a
que le negaron la visa americana. Coincidentemente, ambos, tanto MATTA como
AMENGUAL tramitaron juntos su primer pasaporte el dia 20 de diciembre del dos mil
ocho, como consta en el registro de la Direccion General de Migraciones. Lo cual indicaria
gue a esas alturas ya habria existido un acuerdo de colaboracion con el gobierno.

El Fiscal Walter MILLA LOPEZ negé ante ésta Comisién que la salida de ambos junto con
sus familias, con un contrato de trabajo en los Estados Unidos, corresponda a algin
beneficio otorgado por el poder politico por su colaboracién. “La verdad que yo desconocia
donde estaba ese colaborador porque ya no estaba sujeto al procedimiento especial”,
precisé, asegurando que el Ministerio Publico no tuvo ninguna participacidn con relacion a
estos hechos.
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Aparentemente, Ismael MATTA URIBE habria actuado como informante de AMENGUAL
REBAZA.““Lo que me sugiere es que uno le cuenta al otro que es lo que estaba pasando
y ellos van donde la persona indicada, que es “El Padrino”, y ahi se desarrolla todo lo
demas”, dijo PONCE FEIJOO a ésta Comision el 12 de octubre del 2012. Cuando se le
pidi6 que precise si a lo que se referia era a que MATTA ie cuenta a AMENGUAL vy éste a
su vez se lo cuenta a Jorge DEL CASTILLO, contesto: “Afirmativo eso es fo que quiero
decir’.*®

Sobre el particular, Jorge DEL CASTILLO GALVEZ se negé a responder sobre su
vinculacion con Luis AMENGUAL REBAZA: “Serior Presidente, yo no sé a qué viene tanta
pregunta con el sefior Amengual que no tiene nada que ver con el tema, ;el sefior
Amengual esta procesado o ha sido testigo o tiene algo que ver en el asunto?, me parece
completamente impertinente la pregunta (...). Es como si usted me preguntara de cualquier
sefior que camina por la calle, ;qué tiene que ver?, ;acaso él ha sido del BTR?, ;él es
colaborador eficaz?, ¢ha tenido algo que ver?, nada que ver’, dijo a esta Comisién en la
sesién 12 de octubre del 2012.

Cinco dias después de la captura de los integrantes de la empresa BUSINESS TRACK
SAC, el 12 de enero del 2009, el Ministro de Relaciones Exteriores José Antonio GARCIA
BELAUNDE firmo la Resolucién Ministerial N°0031-2009-RE que designd a Luis Eduardo
AMENGUAL REBAZA al cargo de confianza de AGREGADO CIVIL en el Consulado
General del Perd en Nueva York. Esta resolucion no fue publicada en el diario oficial El
Peruano. Su tramite tuvo caracter de urgencia, segun la documentacién interna que el
Ministerio de Relaciones Exteriores entregd a esta Comisién. [ANEXO 30]

El 23 de enero del 2009 se expidid la Resolucion Vice Ministerial N°0021-2009-RE que fijo
el primero de febrero del 2009, como la fecha en la cual debia asumir funciones. Ese
mismo dia AMENGUAL REBAZA contrajo matrimonio civil con Juana PORTAL
EYZAGUIRRE en una ceremonia en la Municipalidad de Surco, donde figuran como
testigos Jorge DEL CASTILLO GALVEZ y Maria Magdalena Sofia DEL CASTILLO
GALVEZ DE INJOQUE. La finalidad habria sido regularizar la documentacion famifiar para
salir del pais.® [ANEXO 31 y ANEXO 32]

AMENGUAL REBAZA viajé junto con su familia a los Estados Unidos el dia 4 de febrero
del 2008. Su tramite de nombramiento solo demord once dias, con un sueldo mensual de
US$4,500 ddlares americanos. El 23 de marzo la Cancilleria le otorgé un bono de
asignacién familiar de US$ 2,500 dolares americanos®', con lo cual sus honorarios
subieron a US$ 7,000mensual. [ANEXO 33]

“®ambos eran de la misma promocién en el Centro Técnico Naval, vivian en la Urbanizacion COOVITIOMAR en Ventanilla
para familiares de la Marina y viajaron a ios Estados Unidos contratados por la Cancilleria.
“Transcripcién de ta sesién del 12 de octubre del 2012
% El 1 de marzo del 2008, Luis Amengual Rebaza salié del pais junto con su esposa Juana Portal Eyzaguirre v sus hijos Joel
219), Rubér (16) y Ricardo Amengual Portal (10) , de acuerdo a su movimiento migratoria,

'Resolucion Directoral N°00264-2009-RE
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El contrato de lsmael Medardo MATTA URIBE tuvo otra modalidad. Fue gestionado
directamente por el Consulado del Peri en Paterson, New Jersey, Estados Unidos,
también con caracter de urgencia. Esta fechado el 15 de febrero del 2008, pero fue
suscrito el 04 de marzo del 2009 por el Ministro del servicio dipiomatico y Consul General
de Paterson, José Antonio GARCIA TORRES. Los honorarios pactados fueron de US$
45 .000.00 (Cuarenta y Cinco Mil y 00/100 Délares Americanos), hasta el 31 de diciembre
del 2009. [ANEXO 34]

De acuerdo al documento en mencion, este Técnico de Inteligencia en situacién de retiro
deberia encargarse, entre otros, de lo siguiente:

2.1 Apoyar al Consulado General en la proposicion y ejecucion de nuevas @reas y proyectos
orientados a optimizar el apoyo y la asistencia a los connacionales en situacion migratoria
irmegular y/o alta vulnerabilidad, con la cooperacion de las autoridades estatales y locales,
autoridades y organizaciones de la sociedad civil en los Estados de New Jersey y
Pensilvania, en coordinacion con nuestra embajada en Washington.

2.2 Propiciar Ia vista de misiones empresariales peruanas y apoyar en la organizacion de
eventos, actividades y acciones con el sector empresarial y publico de los Estados de New
Jersey vy Pensilvania ante Ja raciente entrada en vigencia de! Tratado de Libre Comercio
Peru- Estados Unidos.

2.3 Procesar informacion y elaborar los reportes fécnico-estadisticos necesarios para
propiciar y facilitar fa entrada en vigencia € impactc del Tratado de Libre Comercio, asf como
mejorar los sistemas de monitoreo de la gestion consular.

El 26 de junio del 2009 la Sub-secretaria de Administracién de Cancilleria, envit el
mensaje SAD20090594 al Consulado peruano en Paterson, New Jersey solicitando que se
regularice la documentacion pendiente, para o cual debia remitir copia del documento de
identidad, el curriculum vitae, asi como una declaracion jurada de MATTA URIBE donde
constara que éste no estaba percibiendo remuneracion del sector publico peruano, ademas
de confirmar su situacion migratoria. [ANEXO 35]

Su contratacion increment6 a nueve la planilla de funcionarios consulares pero también
resulté sumamente onerosa, pues esta oficina en Paterson se hallaba con serios
problemas de presupuesto.®El 31 de agosto de 2009 el propio Consul General José
Antonio GARCIA TORRES informé a la administracion de la Cancilleria mediante el
mensaje C-PATERSON20090394, sobre la necesidad de reforzar el Departamento de
Registro de ldentidad, poniendo a consideracion la necesidad de contratar personal
adicional o incorporar nuevas responsabilidades a uno de los actuales integrantes del
Departamento de Registro de Identidad, de optar por esta ultima opcion, considera que el
sefior ismael MATTA URIBE tiene el perfil solicitado y se debera formular una adenda al
contrato de prestacion de servicios a partir del 1 de setiembre de 2009, teniendo en
consideracion que la remuneracién basica en el Estado de New jersey fiuctia entre los
US$ 2,500.00 y US$ 2,900.00 délares. [ANEXO 36]

Asi, el mismo dia se firm¢ la adenda al contrato del sefior MATTA URIBE, precisando que
debido a |a adicién de nuevos servicios, es necesario aumentarle la remuneraciéon mensual

52 Ver documento SAD20090098 del 12/03/09 y 13/03/109
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en US$ 2,500 délares, por lo tanto, a partir del 1 de setiembre hasta el 31 de diciembre del
2009, su salario se incrementé de US$ 4,500.00 a US$ 7,000.00 ddlares mensuales.
Posteriormente, el 21 de octubre de 2009 el Consul General José Antonio GARCIA
TORRES remitio al Secretario General del Ministerio de Relaciones Exteriores la adenda al
contrato de prestacion de servicios suscrito por el sefior MATTA URIBE y el Consulado
General del Pert en Paterson. [ANEXO 37]

Esta contratacién era injustificada pues el Consulado peruano de Paterson, New Jersey,
debido a cuestiones presupuestales se habia visto obligado a recortar programas como el
de Negociacién y Promocion Comercial, Inversiones y Turismo, que se quedé con
presupuesto cero entre setiembre y diciembre 2009. Mientras que al programa de
Negociacion y Promocion Cultural se le asigné s6lo US$ 50.00 délares mensuales para su
funcionamiento y US$ 250.00 al programa de Asistencia Legal-Humanitaria y Servicios
Consulares. [ANEXO 38]

DISTRIBUCION ASIGNACION MENSUAL PERIODO SETIEMBRE-DICIEMERE 2609

Sumilla
Mediante Resclucidun Hinisterial N® 1322-03/2%, de fecha 17 de setiembre de 2009, se ha
aprobado ta modi ficmcion de la asignacion msnsusl de esa Misidn Corsular, para el periodo
seriembre-diciembre 2009, cuya distribucidn =z ia siguiente:
*= Gastos de Funcinnamiento UsSS 1349, 800.00 1
e Programa de Asistencia Legal- -Rumanitarias v Servicios Consulares uss 2.5 g
e Programe de Negociacién y Proemocidn Comerc.ai, Inversiones y Turisme Uss :
. Plog—ramd de Negociacion y Promocidn Culturcd uss SUTe0 g
TOTAL: USS 40, 100.00 -

L

Seqund:: — Cabe sefalar fnque w1l incremento en 1os gastos de funcionamiento de USS 4,500.00,
lLisne per objetu cubrir los siguientes conceptos:

e Tncremento de USS  2,000.00 en la remuneracidn de ocho ampleados localmenta
contra deuﬁ . en razén de USS 250.00 por wada empleado, por el trabajo extra gue
dc_.;s-mpu s sfbiedon o er Inw sprvicios consulares itinerantes fuera del

emuneracion del empleado local sefior Iusmanl Meodardo

dL auster :Lciad Yy rac tum—ri:d]d del gasto en la

riende #n cueata las politicas

Fuente: Ministerio de Relaciones Exteriores, Departamento de RRHH

El nueve de diciembre del 2009 se sclicitd la renovacion del contrato de MATTA URIBE,
pero recién se concretd el primero de enero del 2010 debido a que el Consul José Antonio
GARCIA TORRES fue cambiado a Dallas, Texas, y en su lugar asumié el Ministro en el
servicio diplomatico Jorge LAZO ESCALANTE®. El salarioc anual pactado fue de US$
84,000.00 (Ochenta y cuatro Mil y 00/100 Délares Americanos), que era 53% mayor a su
sueldo anterior. Al resto del personal consular se e ratificaron los US$ 1,800.00 délares de
sueldo mensual y US$ 400.00 dolares de seguro médico. [ANEXO 39]

La salida de José GARCIA TORRES se produjo ademas en medio de un entredicho con la
colonia peruana residente en New Jersey, que en protesta, el 28 de mayo del 2009 le
dirigi¢ una carta al Ministro de Relaciones Exteriores Embajador José Antonio Garcia

#resolucion Suprema 342-2009 RE.
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Belaunde, quejandose por actos discriminatorios y el mal servicio que prestaba éste
consulado. * Esta Comisién solicité por escrito informacion a Garcia Torres sobre la
contratacion de MATTA URIBE, quien negé haber recibido presiones pero contesté con
evasivas frente a las irregularidades que aqui se detallan.

Es necesario precisar, de acuerdo a la informacién enviada a esta Comisién por la Oficina
General de Administracién del Ministerio de Relaciones Exteriores mediante el Oficio RE
(OGA) N° 3-0-B/47 del 13 de noviembre de 2013, se anexa un cuadro con la lista de los
servicios no personales autorizados en misiones consulares, en donde se precisa que el
sefior MATTA URIBE fue contratado en el Consulado General del Pert en Paterson -
Estados Unidos para prestar servicios en el Departamento de Administracion y Registros
de Identidad entre el 04 de marzo hasta 31 de diciembre de 2009 con un sueldo de US$
4 500.00 délares americanos, sin hacer referencia_alguna al aumento de US$ 2,500.00 que
recibié desde el 1 de setiembre hasta el 31 de diciembre de 2009.

SN P SO T - e PO 30 g AT G s . e

INFORMACIOM DF SERVCIDS NO PERSONVALES AMHORIADOS EN IISIONES CONSLLARES

: L rals NS ROMBAES Y APELLIDOS | DSVETO DE LA PREST) Y | FECMADEWRGODC | FECHA D TEAMMG DE.
‘|  DESMPERADAS | EURGOMES fonaRARIOS ' CFICINR QL AL TORRA
Consviads Seners Serviacs en el Oopartaments d 04 08/2005 250000 |
17 4 3 ]
AT UNEDOS | eeri en patorson [ Medardo Natcs Urineadinisicacion y Registros do /1272305 Doures Ampricangs | SESIenitis de Admiigtcasian
Jidithdad
[ P Pyl ] 4,500
! ‘! i Rhdiacy Vit Americancs f Setrwtona Genrrel

Asimismo, se informa que el sefior MATTA URIBE presto servicios del 01 de enero de
2010 al 31 de diciembre de 2010 con una remuneracion mensual de US$ 4,500.00 délares
americanos, sin embargo, de acuerdo al contrato de prestacién de servicios del 01 de
enero de 2010, la remuneracién mensual correspondiente es de US$ 7,000.00 ddlares
americanos. [ANEXO 40]

A partir del primero de enero del 2011 y hasta el término de su contrato, el 30 de junio de
ese afio, Ismael MATTA URIBE fue asignado al Consulado del Per( en Dallas, Texas, otra
vez bajo las ordenes del Ministro José Antonio GARCIA TORRES.*® En el Memorandum
N°ALE0405/2010 de la oficina de Recursos Humanos de la Cancilleria, el 20 de diciembre
del 2010, se deja en claro que las contrataciones solicitadas, entre ellas la de MATTA
URIBE, en el Consulado de Dallas, *no generarfan vinculo faboral con la Misién, dado que
en ef marco de la legisfacion local solo es de obligatorio cumplimiento aquellos acuerdos
que establezcan las partes entre si (...)". [ANEXO 41 y ANEXO 42]

Esta Oficina Consular también afrontaba un serio déficit presupuestal, no obstante lo cual,
se ratificé los US$ 84,000.00 (Ochenta y cuatro Mil y 00/100 Délares Americanos) de
sueldo anual para MATTA, con el argumento de que se necesitaba contar con un
especialista en migraciones, sistemas de gestidn, estadisticas y verificacion de identidad.

S hitp.//paginaslibresusa.blogspot.comi2012/t0/nuevamente-ex-consul-garcia-torres-en. html

*Actuaimente el Ministro del Servicio Diplomatico José Antonio Garcia Torres se encuentra en el Perd

http:/www larepublica.pe/12-12-2012/ministeric-de-relaciones-exteriores-verifica-paz-social-en-tacna-tras-diferendo-en-la-
haya
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El contrato fue suscrito por un afio, hasta el 31 de diciembre del 2014. Contrariamente, el
Programa de Relaciones Politico- Diplomatico de éste Consulado se queddé sin
presupuesto. [ANEXO 43]

Finaimente, se aprecia de la documentacion enviada por el Ministerio de Relaciones
Exteriores® que Ismael Matta Uribe fue el unico servidor contratado bajo la modalidad SNP
que percibié remuneraciones de mas de US$ 4,000 durante el periodo 2006 - 2011. Siendo
asi, que el monto mas alto asignado a un personal de modalidad SNP en embajadas
peruanas en Estados Unidos alcanzaba los US$ 4,000; mientras que, en consulados
peruanos en dicho pais no superaban los US$ 2,000. Es decir, Matta Uribe - desde agosto
de 2009 - percibi6 hasta 3 veces el monto dei trabajador con mas alta remuneracion en un
Consulado peruano en Estados Unidos, llegando a percibir como remuneracién mensual la
cantidad de US$ 7,000 délares americanos.

A partir del primero julio del 2011, con el cambio de gobierno, se produjo la salida de
Ismael MATTA URIBE. Como consecuencia, la Cancilleria modifico la asignacion ordinaria
mensual de la Misién Diplomatica en Dallas, Texas, que pasé de US$ 27,150.00 a US$
20,150.00 ddélares americanos. Lo que evidenciaria que si hubo una asignacion especial
destinada a cubrir sus honorarios en el extranjero. [ANEXO 44]

En consecuencia, durante los dos afios v medio que durd la asignacion del téenico de
inteligencia en retiro Ismael MATTA URIBE en los consulados del Perll en Paterson, New

Jersey v Dallas, Texas, el Ministerio de Relaciones Exteriores desembolso US$181,000.00

délares americanos de su presupuesto para pagar sus honorarios.

CONTRATACION DE MATTA URIBE (Fuente: RREH Ministeric de Relaciones Exteriores)

PERIODO HONQRARIQS
Mar-Ag 2005 USS 27,000.00
Set-Dic. 2009 USS$ 28,000.00
Ene-Dic. 2010 USS B4,000.00
Ene-lun. 2011 USS 42,000.00

TOTAL LSS 181,000.00

El 30 de junio del 2011, la Cancilleria también puso fin a la asignacion de Luis Eduardo
AMENGUAL REBAZA al Consulado General del Perl en Nueva York. En realidad, la
Resolucion Ministerial N°0218-2011-RE suscrita por el Ministro de Relaciones Exteriores
José Antonio GARCIA BELAUNDE, habia sefialado como fecha de cese el 30 de abril del
2011, pero mediante la RM N°0475-2011-RE” se le concedié dos meses de prorroga.
[ANEXO 45]

Su contrato significé un egreso de US$196,000.00 délares americanos, correspondiente
al pliego presupuestal del Ministerio de Relaciones Exteriores. Sumados ambos sueldos. la
afectacion al erario nacional asciende a US$ 377,000.00 ddlares americanos.

*0Oficio RE (OGA) N° 3-0-B/47 del 13 de noviembre de 2013 emitido por el Ministerio de Relaciones Exteriores en donde
adjunta dos cuadros cen la relacién de las personas contratadas mediante la modalidad de servicios no personales (SNP) en
los organos del exterior entre el 28 de julio de 2008 al 28 de julio de 2011.

*"Promulgada el 26 de marzo del 2011
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CONTRATACION DE AMENGUAL REBAZA

: PERIODO : HONDRARIOS : ASIGNACION
: : FAMILIAR
g Mar-Dic. 2009 US$ 45,000.00 : US$ 25,000.00
| Ene-Dic. 2010 US$ 54,000.00 USS 30,000.00
Ene-Jun. 2011 Us$ 27,000.00 1SS 15,000.00
TOTAL LSS 126,000.00 us$ 70,000.00

Fuente: RRHH Ministeric de Relaciones Exteriores

Jorge DEL CASTILLO GALVEZ se nego a responder a esta Comisién sobre cémo asi dos
suboficiales de inteligencia de la Marina sin calificacion para el cargo lograron puestos
como Agregados Civiles en los Consulados del Perl en Estados Unidos con un sueldo
mensual de US$ 7,000.00 (Siete Mil y 00/100 Délares Americanos) durante dos afios y
medio®®.

£l periodista Miguel GUTIERREZ RODRIGUEZ a fojas 115200 del expediente judicial
asegurd que la suegra del sefior AMENGUAL, en una conversacion telefonica, le dijo que
éste estaba en los Estados Unidos gracias al sefior Jorge DEL CASTILLO, quien le habia
conseguido la visa. “Cuando le pregunté al sefior Del Castillo si habia visto al sefior
Amengual Rebaza, me dijo que no, hace mucho tiempo”, dijo Gutiérrez. No obstante, a
través de los registros de las visitas al Despacho del sefor Jorge Del Castillo en el
Congreso, durante octubre y noviembre del 2008, GUTIERREZ pudo comprobar que guien
habria oficiado como contacto fue otro suboficial de inteligencia, Manuel PONCE DE
LEON.*®

Posteriormente, el programa Prensa Libre difundié un video donde se muestra al Jorge
DEL CASTILLO en una reunién social en Washington, en marzo del 2009, en la casa del
ciudadano peruano Victor TIRADO, donde también aparece su ex guardaespaldas vy
ahijado Luis AMENGUAL REBAZA ®° La evidencia audiovisual permitio confirmar la
relacién entre estos dos personajes, la cual habia sido reiteradamente negada por el ex
Premier.

El 27 de mayo del 2011, la Sala Superior admitié a tramite la solicitud de comparecencia
de Luis AMENGUAL REBAZA, a fin de que explique las circunstancias en las que “reclutd”
a Ismael Medardo MATTA URIBE, su vinculacion a éste y su colaboracién con la Fiscalia,
que permitid que ambos obtuvieran visa hacia los Estados Unidos de Norteamérica y
fueran asignados a las Oficinas Consulares del Peru, en Paterson, New Jersey, y en New
York. Fue notificado infructuosamente a través de la Marina de Guerra y [a Cancilleria.

Pese a haber sido citados reiteradamente, l0s ex agentes de inteligencia tampoco
comparecieron ante esta Comisién. De acuerdo a su record migratorio, Ismael Medardo
MATTA URIBE con D.N.I. N® 43099153, permanece en los Estados Unidos desde el 04 de
Febrero def 2009. Luis Eduardo AMENGUAL REBAZA con D.N.I N° 09435266, reingrest

ZSEI Consul del Peru en Nueva York era el Embajador Augusto Tenerio.

Jorge Del Castillo tuvo tres agentes de La Marina a cargo de su custodia, Manuel Ponce de Ledn, Alan Noriega y Amengual
Rebaza.
hitp:/fwww . youtube comiwatch ?v=x5voE PKitgs&feature=email.
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al Perli procedente de Colombia el 05 de Agosto del 2010, pero a las tres semanas retorné
a ese pais®’. [ANEXO 46]

La respuesta del ex Canciller

Sobre el particular, el ex Ministro de Relaciones Exteriores José Antonio GARCIA
BELAUNDE al ser requerido por escrito por esta Comisién, dijo_no recordar exactamente
guien o guienes solicitaron esta designacion. “No descarto que haya sido el propio sefior
Jorge DEL CASTILLO”, precisé. Sefialando que como quiera que son puestos de
confianza, correspondio a la oficina respectiva (Oficina General de Administracién) generar
los terminos de referencia para su contratacion. “No recuerdo que en ese entonces
supiera yo que se trataba de un oficial de intefigencia en retiro. Si supe de su antigua
pertenencia a la Fuerza Armada y resulta natural en Cancilleria la incorporacién de ex-
oficiales de flas FFAA a funciones consulares y diplométicas, asi como de otras
profesiones’, sefiald. El Canciller descartd, sin embargo, conocer el vinculo entre el ex
Premier Jorge DEL CASTILLO y Luis AMENGUAL REBAZA, quien de acuerdo a la
documentacién que obra en poder de la propia Cancilleria, resulté ser padrinc de
matrimonio del segundo. [ANEXO 47]

Respecto al nombramiento de Ismael MATTA URIBE en el Consuiadoe del Peri en
Paterson, New Jersey, y posteriormente en el Consulado de Dallas, Texas, el ex Canciller
GARCIA BELAUNDE admite que si tuvo conocimiento: “Si fui informado’, dijo. Respecto a
sus estipendios, asi como a los de AMENGUAL REBAZA, que en tota! ascienden aUS$384
mil dolares, sefialé que fueron fijados de acuerdo a las normas presupuestarias. “Por /o
tanto la autorizacion de gasto corresponde a la unidad encargada, en este caso la oficina
General de Administracion”, comenté.

El ex Canciller precisé que desconocia si MATTA URIBE y AMENGUAL REBAZA estaban
participando en la identificaciéon de las personas invoiucradas con el caso Bussines Track.
“Esa informacion la conoci posteriormente y no recuerdo si alguna persona me lo hizo
saber o si lo lei en algun informe o en la prensa’, comentd. Afadid gue desconocia si
ambos ex informantes permanecen en calidad de ilegales tras concluir su contrate de
trabajo en los Estados Unidos. “Me estoy enterando por el pliego de pregunfas que se me
ha hecho flegar”. “No es la primera vez que elfo ocurre”, sefiald, precisando que no lo
denuncidé a ninguna autoridad migratoria del pais o el extranjero pues antes dejo de ser

Ministro.
2.1.7. MODALIDAD DE CONTRATACION DE MATTA URIBE

Durante el tiempo que MATTA URIBE trabajé (en la modalidad de servicios no personales)
para el Ministerio de Relaciones Exteriores del Perl, destacado en Estados Unidos (marzo
del 2009 a diciembre del 2011, de acuerdo al ultimo contrato que aparece en el file enviado

*'Registro Migratorio
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por RREE), su contratacion estuvo regulada por dos reglamentos: el Reglamento para la
Administracion de las Asignaciones de las misiones del servicio exterior de la Republica,
aprobado con Resolucion Suprema N° 168-2005-RE del 10 de agosto del 2005 y el
Reglamento para la Administracion de las Asignaciones de ios Organos del Servicio
Exterior aprobado por Resolucién Ministerial N® 1080-RE del 28 de diciembre del 2010.
[ANEXO 48]

Contratos por Servicios no personales firmados por Matta Uribe

Consulade de Dallas. Consufado de Patterson
1er contrato {(SNP) 04/03/09 & 31/12/09 Adenda al 1er contrato (SNP)
Setiembre al 31/12/09
$ 4500 $ 7.000
2do condrato (ENP) 01/01/16 al 31712/10 Contrato (SNP} 01/09/11 al 2¥/12/11
57,000 $ 7.000

Fuerte Recwrsos Humanos, RREE

La figura de contratacién de acuerdo a esta normatividad es la de "Personal Contratado
Localmente" por las misiones u érganos de servicio del exterior. El punto 19 del articulo 3°
(Titulo It Capitulo | de la R.S. 166-2005-RE define al Personal localmente contratado como
"Las personas contratadas por la Mision bajo las normas de la legislacién laboral del pais
sede y que perciben una remuneracién con cargo a la asignacion ordinaria o mensual”. De
manera similar el articulo 4* de la RM.1080-RE define al Personal local como "Las
personas naturales contratadas bajo la legislacion del pais sede”.

Esta regulacion establece que las contrataciones de personal de las Misiones u Organos
de Servicioc del Exterior es atribucion del Jefe de Mision. El articulado de estos
reglamentos, en lo referente a la contratacién de "Personal Contratado Locaimente”, es
claro al respecto:

Art. 40° de ta R.8. 166-2005-RE "Es atribucion del Jefe de Misién solicitar la contratacion de
la perscna gue considere idénea para prestar servicios profesionales, técnicos, auxiliares o
de servicios en las Embajadas, Consulados y Representaciones Permanentes en el exterior
{tanto en sus residencias como en sus oficinas), de conformidad con |2 legislacion peruana y
¢on sujeciéon al régimen de la Convencién de Viena para los efectos de su acreditacion. Esta
terminantemente prohibido acreditar bajo estatus diplomatico o det régimen de la Convencion
de Viena a personal de nacionalidad o residencia en e! pais receptor.

La norma prevé que el Jefe de Mision debe observar cuidadosamente los principios de
rigurosidad en el proceso selectivo y no contratar personal que tenga vinculo de
parentesco con € ni con ningun miembro del personal diplomatico que integre la Mision o
gue ocupe algin cargo directivo en el Ministerio, de acuerdo a Ley.

La contratacién que se efectue en el Peru, de personal de nacionalidad peruana para
prestar servicios profesionales, técnicos, auxiliares o de servicios en las Misiones en el
exterior se regird por un Instructivo aprobado mediante Resolucion Viceministerial. La
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contratacion de AMENGUAL REBAZA fue autorizada por Resolucién Vice Ministerial
N°0021-2009-RE, el 23 de enero del 2009%.

El Art. 43° de la R.S. 166-2005-RE aclara mucho mas |a participacion del Jefe de la Mision
en la contratacion del "Personal Local". En el inciso a) del punto 2, sobre los requisitos del
proceso de seleccion: "El Jefe de Misién, conjuntamente con el sequndo funcionario de Ia
Mision, evaluard el curriculum vitae de los candidatos y seleccionara aquellos que
considere que reunen el perfil requerido para desempefiar las funciones a realizar en la
misma".

Scbre el mismo tema, el art. 19° de la R.M. 1080-RE, unico articuio referido a la
contratacién de personal, indica: "El Jefe de Misién Diplomatica o Consular podra contratar
al personal que estime necesario para prestar servicios profesionales, técnicos, auxitiares o
de servicios, en funcién de las necesidades de funcionamiento y gestion de la Mision, asi
como de su capacidad financiera para afrontar dicho costo con la asignacion ordinaria."

El Jefe de Misidn para el caso en anlisis, fue el Consul General de Patterson, el Ministro
del Servicio Diplomatico JOSE ANTONIO GARCIA TORRES. Cuando é! sale de Patterson
y es enviado como Cénsul General en Dallas contrata nuevamente a MATTA URIBE.

2.2, INTERFERENCIA POLITICA PARA OMITIR INVESTIGAR A LA MARINA DE
GUERRA

Durante el seguimiento a Martin Alberto FERNANDEZ VIRHUEZ, en noviembre del 2008,
la DIRANDRO se percaté que éste figuraba como titular de la linea telefénica numero
2215081, instalada en un inmueble de la avenida Santa Cruz 254, en San lIsidro, donde
luego se constaté que funcionaba la oficina de Contrainteligencia de la Marina de Guerra
del Peru. En el frontis de este inmueble se ubicé el vehiculo Honda rojo de placa BQK-079
de propiedad de Jesus OJEDA ANGLES, pero que era conducido por FERNANDEZ
VIRHUEZ. Ademas de otro vehiculo Hunday azul de placa CGG-804 inscritc a nombre de
BUSSINES TRACK SAC gue era usado por OJEDA ANGLES.

El Jefe del Grupo ORION Comandante Gastén FARASH NIEBUR dijo ante esta Comision
el 7 de diciembre de 2012, que todas las gestiones para ingresar a la “Granja Azul”, como
se denominé a ésta oficina de Contrainteligencia de la Marina, resultaron infructuosas. “A/
Sefior Fiscal se le presento un informe solicitando las medidas limitativas, pero en vista de
que esle inmueble era una unidad militar fue dificil”, sefial6.

El Auto Apertorio de Instruccion 00527-2008 dictado por el juez Edwin Elmer YALICO
CONTRERAS el 7 de enero del 2009, dice texiualmente en su acapite h): (...} en dicho

%3u cese fue via Resolucién Ministerial N°0218-2011-RE suscrita por el Ministro de Relaciones Exteriores José Antonio
GARCIA BELAUNDE, que sefialé como fecha de cese el 30 de abril def 2011, pero mediante la RM N°0475-2011-RE se
concedid dos meses de prorroga.
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inmueble posiblemente funcione una dependencia de la Direccion de Inteligencia de la
Marina de Guerra del Perd, siendo probablemente que en este lugar los Oficiales de Mar
en situacién de actividad, Jesus Manuel OJEDA ANGLES y Martin FERNANDEZ
VIRHUEZ, habrian realizado las_interceptaciones ilegales haciendo uso indebido de los
instrumentos y equipos asignados para sus labores, obteniendo de esta manera los audios
dados a conocer a través de los medios de comunicacion y otros (...)".

Respecto al allanamiento y descerraje dice el juez en el mismo documento: “Es preciso
sefialar que como se advierte a folios trece, respecto al inmueble de la avenida Santa Cruz
namero 254 en San Isidro, el informe policial sefiala la posibilidad de ser una dependencia
de la Direccidn de Inteligencia de fa Marina de Guerra del Pert (...), razén por la cual NO
ES POSIBLE ACOGER EN TORNC A DICHO INMUEBLE LA SOLICITUD EFECTUADA,
en tanto existe el peligro potencial de la vulneracion de la informacion confidencial a bienes
oficiales, o de actos sensibles de seguridad o inteligencia oficiales”.

Sin embargo, el 8 de enero del 2008, sin autorizacion judicial se ingresd ai inmueble. De
acuerdo al acta de verificacion dos mil quinientos once, a las 19.15 horas se hizo presente
en el Departamento de Confrainteligencia de la Marina, sito en la Avenida Santa Cruz
N°254 en San isidro, el Fiscal de la Tercera Fiscalia Especializada contra la Criminalidad
Organizada, Walter MILLA LOPEZ, siendo recibido por el Contralmirante Pedro GARCIA
LLAQUE vy el Capitan de Navio Rogelio FERNANDEZ DEL CASTILLO, a fin de constatar |a
posible existencia_de equipos_utilizados en actividades ilicitas de interceptacion de
comunicaciones telefénicas. [ANEXO 49]

La orden la habria dado el ex Presidente Alan GARCIA PEREZ al ministro de Defensa de
entonces, Antero Flores ARAOZ ESPARZA, quien habria pedido al Comandante General
de la Marina Almirante AP Rolando NAVARRETE SALOMON, que autorice el ingreso a
sus instalaciones. El oficial en mencién permanecid durante dos afios al mando de la
Marina de Guerra, tras el escandalo de los PETROAUDIOS.®

Segun testimonio brindado por la ex Fiscal de la Nacion Gladys ECHAIZ RAMOS a ia
Comisién Menchola, el 10 de agosto del 2010: *(...) me pregunta el Presidente si fa Marina
estaba dando facilidades para la investigacion, y si habla permilido que ingresen los
fiscales a verificar. ‘No sé’, le dije yo, parece que no. Lo llama al Ministro y le dice que ‘abra
las puertas y permita que los fiscales entren’. Le comuniqué a mis fiscales y que vayan y
se fueron hacer una diligencia ahi en la avenida Santa Cruz (sede de Contrainteligencia de
la Marina)”.

Ratificado por la Fiscal ECHAIZ RAMOS mediante su declaracion del 18 de setiembre de
2013 ante esta Comisidn, en donde sefialé haber sclicitado una entrevista con el ex
Presidente de la Republica, Alan Garcia Pérez, con la finalidad de entregarle un informe
sobre la proteccién de victimas y testigos vinculade a la implementacion del Cédigo
Procesal Penal, asimismo, precisd lo siguiente; *(...) de la conversacion el presidente me
dice, ingresaron los fiscales a la oficina donde trabajan estos implicados, yo le dije, no lo sé

#0cupt el cargo entre enero del 2009 y el 6 de diciembre del 2010

44



000045

sefior, creo que no. Entonces, éf lo llama al Ministro de Defensa y le dice, que den Jas
facilidades a los fiscales, dada las facilidades a los fiscales yo se lo comunico, el
presidente de la Republica y el ministro acaban de dar las facilidades para que ustedes
puedan ingresar a hacer su diligencia”. Sin embargo, debemos acotar que segun la
Agenda del dia 08 de enero de 2009 no se registré ninguna reunion entre el Presidente vy |a
Fiscal de la Nacion, tampoco se registré su ingreso a Palacio de Gobierno en el Libro de
Registro de Visitas de dicha fecha.

La inspeccion a la “casa azul” duré dos horas y cinco minutos, entre las 19:15 y las 21:10
horas del mismo dia. No participd ningun perito informatico, ni se realizé una auditoria
informatica con el ENCASE FORENSE, pese a que el Atestado N°001-01-2008-
DIRANDRO-PNP-EEIP con la cual el propio Fiscal Walter MILLA LOPEZ denuncié a los
responsables de BUSSINES TRACK SAC ante el Poder Judicial®, sugiere que desde ese
lugar se habrian interceptado los audios difundidos y otros. Esta inspeccién pareceria que
buscaba evitar una real investigacion.

El documento dice textualmente en su acapite h), “Respecto al inmueble sito en la avenida
Santa Cruz N°254- San Isidro, (...) se encuentra ubicado frente al Colegio de Abogados de
Lima y al parecer tendria una salida posterior que comunica con el pasaje de Aromito,
donde se aprecia la existencia de un portén metalico color negro, cuyo ingreso es utilizado
por diferentes personas (al parecer miembros de la Marina de Guerra del Peru), siendo que
en dicho inmueble posiblemente funcione una dependencia de la Direccion de Inteligencia
de la Marina de Guerra del Pert, siendo probablemente que en este lugar los oficiales de
Mar en situacién de actividad Jesus Manuel Ojeda Angles y Martin Fernandez Virhuez,
habrian realizado las interceptaciones ilegales, habiendo uso indebido de los instrumentos
y equipos asignados para sus labores (...)".

No obstante, ni siquiera en el drea de trabajo de los suboficiales implicados se realizé una
intervencién, soélo fue una inspeccién. En el Acta de Verificaciéon N° 2511 se dice
textuaimente: “Segdn fo informado por los sefiores Oficiales, con quienes se entiende esta
difigencia, la zona de trabajo de los intervenidos: Técnico Segundo AP Jesis Manuel
Ojeda Angles y Técnico Tercero AP Martin Femandez Virhuez, es la Oficina de Soporte
Técnico de Informatica que ha sido debidamente verificada, no habiéndose en dicha area
ningan equipo distinto a las computadoras antes sefialadas, las mismas que son para el
trabajo propio del area de sistemas”.

Esta fue la unica diligencia realizada a dicha instalacién militar, pese a que en las semanas
posteriores se pudo constatar que algunas de las computadoras decomisadas a los
miembros de BTR, entre ellas fa de Manuel PONCE FEIJOO, contenian numerosos
documentos clasificados de los afios 2005, 2006 y 2007, pertenecientes a |a Direccién de
Inteligencia de la Marina de Guerra (DINTEMAR), dei desactivado Consejo Nacional de
Inteligencia (CNI) y de la Direccion Nacional de Inteligencia (DINI), que reemptazé al CNI.

80ficio numero 289-2009-MP-FECCOR 3FP
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Esto se suma al hecho de que en la agenda electronica del chip del celular que se le
incautd al mismo PONCE FEIJOO, aparecen funcionarios de inteligencia en retiro y
actividad, que tenian acceso a informacion clasificada. [ANEXO 50]

En el documento pericial figuran, entre otros, Héctor BELTRAN LORA®, ex jefe de la DINI
entre el 2006 y 2008, cuando se produjo el escandalo de los Petroaudios. También Jorge
CARDENAS®, general PNP (r) quien fue Jefe de la Direccién General de Inteligencia del
Ministerio de! Interior (DIGIMIN) entre el 2005 y el 2008. Asi mismo, Sergio TAPIA TAPIAT,
asesor del despacho del ex vice-presidente Luis Giampietri. El Capitan de Fragata AP (1)
Antonio RIOS RODRIGUEZ®®, ex jefe de la DIE, quien aparece en la lista como el “raton
Rios" y el Capitan de Corbeta AP (r) de la especialidad de inteligencia, Carlos BARBA
DAZA, quien trabajaba en BTR.*

Asimismo, el Capitan de Navio en retiro José CHAVEZ QUIROZ™, quien fue agregado
naval en Chile. También el Contralmirante AP (r) Julio Abel RAYGADA GARCIA,™" con
cuyo numero Ponce se habria comunicado muy poco antes de su captura por fa
DIRANDRO, el 8 de enero de 2008, a ias nueve de la mafiana.

Entre otros nombres, aparece en la lista también “Rolo" Navarrete, que seria el ex
Comandante General de la Marina de Guerra del Perd, Almirante Rolando NAVARRETE
SALOMON. “Beta” Fuster seria el Capitan de Navio (r) Alberto FUSTER GRANTHON,
asesor de inteligencia ad honorem en el Ministerio del Interior, durante la gestion de Pilar
Mazzeti. Y “R.R.R" serfa Rubén Rodriguez Rabanal, ex alto funcionario en el Consejo
Naciona! de Inteligencia y entonces jefe del INPE™.

El ex presidente Alan GARCIA durante su presentacion como testigo ante la Segunda Sala
Penal para Reos en Cércel, el 17 de octubre def 2011, al ser preguntado sobre si en algun
momento se habia reunido con el Director de Inteligencia de la Marina Pedro GARCIA
LLAQUE, admitié esa posibilidad. Dijo textualmente: “Quizés en ocasion de la reunion del
Consejo de Ministros podria haber estado alld el sefior Garcia Llague por la relacion que
se estableci6 entre los presuntos responsables y fa Marina. Pero, fisicamente no recuerdo
al sefior Garcia Liague”. No detall6 lo que ahi se traté ni existe registro del ingreso de dicho
oficial a Palacio de Gobierno.

®Es amigo personal del presidente Alan Garcia, estudiaron juntos en el mismo colegio y fue su edecén en el primer gobierng.
#sumamente influyente durante el gobierno de Alejandro Toledo. Se mantuve en el puesto durante dos anos al mande de Iz
DIGIMIN a pesar que se lo paso al retiro en diciembre del 2006. Cardenas es un curtido hombre de inteligenciz policial.
*Patrocing a los almirantes Humberto Rozas (ex jefe del SIN) y Luis Giampietri en el caso "El Fronton”

*En 1991, con el grado de Teniente Primero, fue asistenie del general Julio Salazar Monroe. Fue aito funcionario del
GCgons\ejo Nacional de inteligencia (CNI) y de la DINI, con el contralmirante Julic Abel Raygada.

“Cali”, para sus amigos, y en su momento mano derecha del contraimirante Luis Chumbiauca Mufiante, defenestrado ex
jefe de inteligencia naval, DINTEMAR, durante el caso de las fugas de informacién (sistema "Marte"} en el afo 2007.
Eﬂoligraﬁsta,_graduado en Colombia, trabajo para BTR y habria prestado servicios a ofras empresas privadas de seguridad.
71Habria salide del servicio aclivo en una de las varias purgas tras la caida de Fujimori.

Fue jefe de inteligencia naval entre 1987 y 1989. Llego como asesor de! Consejo Nacional ge Inteligencia, en el afio 2003,
Tras la caida del entonces jefe ded CNI el general EP (r) Daniel Mora, fue designado Administrador Temporal y Presidente
encargado del CNI, y en el 2006, director ejecutive de la DINL

Se le atribuyen vinculos con Agustin Mantilla.
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La ex Fiscal de la Nacion Gladys ECHAIZ RAMOS entrevistada por El diario La Republica
en febrero del 2009, respecto a que si la Marina de Guerra deberia ser comprendida en la
investigacion, dado que los “chuponeadores” no habrian podido actuar sin su auspicio, ésta
minimizé el hecho: “Hasta hoy, han sido actuaciones individuales. Yo no puedo involucrar a
una institucion sino tenemos una informacion cierta. (...} nosotros lo que hemos
encontrado es la actuacién de ex miembros de una institucion que al parecer estaban
trabajando al margen (...)", dijo.”

Sobre el particular, 1a defensa de FERNANDEZ VIRHUEZ Doctor Walter CHINCHAY, dejo
claro durante el juicio el poco interés del Ministerio Publico en investigarios: “no se quiere
llegar a determinar que hay altos mando militares que de una u otra forma estan
involucrados, (...) el actual Director de Inteligencia de fa Mariana, el Contralmirante Pedro
Garcia Llaque. Mi cliente ha hecho mencion de que él {...) estuvo presente en la casa de
Ponce Feijoo, cuando le dijo "esto estd digitado de amiba’(...) Me reservo de presentar una
denuncia ante el Ministerio Pablico porque no solo estaba ef Contralmirante, sino, en el
documento, se ha acreditado seis correos electronicos de seis contralmirantes que estan
en actividad y sobre eflos no ha pasado nada, no se ha hecho ninguna investigacion, no
estan involucrados, ni como agraviados, ni como festigos, ni como nada sefior Presidente”,
dijo a fojas 110724,

Al respecto, el coronel Carlos MORAN, ex jefe de la Unidad Especializada en Delitos de
Trafico de Drogas y Lavado de Activos de la DIRANDRO, al ser interrogado sobre si
personal de la Marina de Guerra se inmiscuyo o recomendé de alguna manera alguin
tratamiento en esa investigacion, dijo a fojas 115280: “Conversamos con el director de
inteligencia naval el Almirante Pedro Garcia Llaque porque su oficina era la "casa azul" y
personal que trabajaba en esa oficina estaba detenido, entonces era obvio tener un
acercamiento con él y hacerle las prequntas def caso o que nos proporcione informacién
sobre la conducta de estos efectivos”. Sin embargo, dijo, no consta en el atestado, porque
sélo se le solicitd informacidn por escrito sobre las actividades que realizaban estas
personas.

E! seis de junio del 2011, Martin FERNANDEZ VIRHUEZ reconocié ante la Sala Superior,
gue cuando ocurrieron los hechos laboraba en el Departamento de Contrainteligencia de la
Marina, que a su vez estaba subordinada a la Direccién de Inteligencia cuyo director era el
Almirante AP Pedro GARCIA LLAQUE."En esa misma sesion, a fojas 110861, preguntado
sobre los motivos por los cuales no hizo absolutamente ninguna referencia a esas
reuniones, a esos didlogos antes, sefialé: “En las oficinas de la DINANDRO le hice ese
comentario al sefior Morén y él me dijo ‘cuando venga el Fiscal vas a tener que comentar
algunas cosas, porque el resto ya lo he conversado con el sefior Milla'. Y en una de esas
visitas flega el Comandante César Alamo™ a la DIRANDRO y me dice: ‘todo esta siendo
verificado desde aniba’, esas fueron sus palabras y se retird”.

"Entrevista de Gabriel Gargurevich y fotos de Renzo Guerrero, GLADYS ECHAIZ: “CAIGA QUIEN CAIGA™ 08/02/2009
hitp /ivwww [arepublica pe/01-02-2009/res-desconocidos-atentan-contra-la-fiscal-de-la-nacion#foto 1

™Fojas 110879 ,

"®Seria el Capitan de Fragata César del Alamo Carrillo, jefe del Departamento de Operaciones de la Marina

47

19



0nin4R

A fojas 1110882, interrogado por su abogado sobre si durante la investigacion el Ministerio
Publico o la DIRANDRQ le preguntaron en algin momento sobre los seis correos
electronicos de altos mandos de la Marina, que obran a fojas cincuenta y cuatro mil
cuatrocientos catorce del expediente, bajo el nombre de ARCHIVO DE CONTACTOS™y
gue le fueron entregados por Elias PONCE FEIJOO, dijo: “No”.

Reconocié, sin embargo, que realizaba una inteligencia paralela y que en algunas
ocasiones él y el Almirante Garcia Llague trabajaron juntos. Consta a fojas 111404 la
siguiente declaracion: “(...) el que habla era considerado un oficial de Inteligencia y que
hacia fa "infefigencia paralela”, entonces la indefension era total, no habia servicio de
inteligencia, sdlo aplicaba mis conocimientos y ayudaba. Al ver esto, quieren detectar que
hacia Ponce Feijoo, en qué estaba, debe haber sido un problema interno de ego”.

Reconocid también que en la sede de BRT en la avenida Salaverry, en Jesus Maria,
recibi6 la visita de alttos mandos de la Marina: (...} si, tban mis compafieros, en general
algunos eran por Vicealmirantes, otros seguian siendo Contralmirantes, efectivamente iban
épor qué razén?, porque mi casa era en La Molina y cuando ellos estaban de pasada hacia
la Base General, concertabamos alguna reunion”.

El 22 de enero del 2009, el Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion
José Luis CALDAS solicito al Ministerio Publico el inicio de una investigacién preliminar por
la presunta utilizacién de equipos de propiedad del Estado, especificamente de la Marina
de Guerra del Peru, en el delitc de interceptacién telefonica y penetracion de correos
electrénicos. Sin embargo, se ordend su archivo definitivo.”” [ANEXO 51]

En respuesta a esta solicitud, la Marina de Guerra publicé el mismo dia un comunicado
oficial N°001-2009-MGP, que sefiala que ‘no cuenta con equipos de interceptacion
telefénica y que tampoco ordena a sus miembros a realizar acciones contrarias al
ordenamiento fegal”. Aseguré ademas que los marinos en situacion de retiro involucrados
en éste asunto, “en la actualidad no mantienen ningun vinculo laboral con esta institucion”.
Y puntualizé que “de acuerdo a la Resolucidn Ministerial N°355-2007 DE/SG21052007, ef
personal militar y civif de los drganos de intefigencia (...), estan prohibidos de prestar
servicios en frabajos de inteligencia a favor de particulares”. [ANEXO 52]

2.3. INTERFERENCIA POLITICA EN EL CASO PETROTECH

2.3.1. INVESTIGACION SOBRE LA VENTA DE LA EMPRESA

El 11 de febrero del afio 2008, cuando de Congreso de 1a Republica se hallaba en pleno
receso parlamentario, se publicé en el diario oficial El Peruano el Decreto Supremo 008-
2009-PCM, a través del cual se convocod a una legislatura extraordinaria con el fin de
formar una Comisién Investigadora de la venta de Petrotech y sus contingencias

*MBT260-R
" Primera Fiscalia Anticorrupcion
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tributarias, societarias y de otro tipo con refacién a los contratos celebrados con el Estado
Peruano. En el mismo documento se solicita, ademas, revisar los posibles vinculos de ésta
empresa con una red dedicada al espionaje de las comunicaciones en nuestro pais.”®
[ANEXO 53]

Fue a pedido expreso del ex presidente ALAN GARCIA PEREZ como consta en la
conferencia de prensa del 10 febrero del 2009, brindada por Mercedes Cabanillas, Javier
Velasquez Quesquén y Aurelio Pastor, a su salida de Palacio de Gobierno™ tras participar
en una reunién de la Comisién Palitica del APRA®donde fueron informados por el propio
Presidente Alan GARCIA gque a resuitas del proceso judiciai, Petrotech podia resultar
tercero civilmente responsable.’'“El motivo de esta legislatura extraordinaria de 24 horas,
no es otro que el plantear al Pleno del Congreso la constitucion de una comisién
investigadora que se avoque a indagar y profundizar sobre la transferencia producida de la
empresa Petrotech Peruana a dos empresas extranjeras”, indicé Cabanillas. Y afiadid:
“dicha transferencia se ha producido en un momento altamenite inoportuno e
inconveniente, dado que existe un proceso de investigacion relacionado con ‘el tema de los
Petroaudios’ que se ha originado por una accidn ilegal de interceptacion”. A consecuencia
de lo cual, dijo, habian sido convocados los embajadores de Colombia y Corea del Sur, a
fin de que el Presidente les ponga en autos sobre las penalidades econémicas que sus
eventuales compradores tendrian que asumir, si se sancionaba a Petrotech. Ademas, la
venta podria ser nula, debido a la ausencia de un Decreto Supremo {previsto en el
contrato), que segun CABANILLAS nunca se dio.

Un dia después, el congresista Aurelio PASTOR VALDIVIEZO al sustentar la Mocion NUm.
6726 para ia formacion de la comision en mencién, dejé al descubierto el verdadero fev
motiv: “Petro-Tech ha contratado y financiado la red dedicada al espionaje tefefénico en
nuestro pais”, dijo durante el debate. Su argumentacién no convencié, por lo que fue
rechazada en primera votacién, pero planteada su reconsideracién se aprobd por 43 votos
a favor, 37 en contra y 5 abstenciones. [ANEXO 54]

Alan GARCIA PEREZ ha reconocido ante el Poder Judicial, donde comparecié como
testigo, su interés en el tema: “En ese momento la sospecha de que se habia evadido
decenas o cientos de millones de dblares como impuestos haciendo una venta en el
exterior de activos que estan en el Pert, hacia verdaderamente alarmante que el Pert se
viera privado de impuestos que tienen que pagar los que fienen mucho dinero, como
cualquiera de nosotros, como los abogados o los trabajadores™?, dijo a fojas 114397.

Lo mismo dijo ante esta Comision, el 3 de abril ultimo: “Lamentablemente si nos estamos
refiiendo al sefior Kaloop y a su venta al exterior, ese es un tema en el que habia un

™ a Comision Investigadora de la venta de Petro Tech y sus contingencias tributarias, societarias y de otro tipo, con relacion
a los contratos celebrados con el Estado Peruano, estuvp integrada por los congresistas: Jhony Peralta (Apra), presidente,
Aldo Estrada Choque (UPP), Cecilia Chacdn Vetori (GF) y Wilder Ruiz {AN), por un plazo de sesenta dias.
"hitp/ieww.rpp.com.pe/2008-02- 1 0-presidente-garcia-pide-al-congreso-investigar-venta-de-petro-tech-noticia_ 163343 html

8 También participaron Jorge del Castillo, Luis Gonzéles Posada, Luis Alva Castro y César Zumaeta.

' hitp:/vwww. larepublica. pe/t 0-02-2009/gobierno-pide

82Gesion del 17 de octubre del 2011
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inmenso vacio legal y hubiera correspondido a SUNAT acortarlo, pero no se decia que
hacer si las acciones estan registradas internacionalmente’.

Interrogado por la abogada Madeleine REYES GASTELU sobre cual era su fuente para tal
afirmacion, dijo que era absolutamente publica. "Ha habido informes sobre los reclamos
tributarios que hacia el Pert, la SUNAT a Petrotech y como se iba evadiendo eso en ef
curso de los arfios por el ‘Split' por la division de empresas, etcétera. Y a mi no me
motivaba ninguna enemistad contra el propietario de esa empresa sino, simplemente que
pagara los recursos y cuando se presumio, que entre los promotores de estas escuchas
podia estar la empresa Petrotech y se dijjo que se ponia en venta automaticamente
Petrotech, lo que habia era que preservar los intereses del Estado evitando que se
vendiera como anferiormente se vendié alguna minera, pagando los impuestos fuera del
Pera en vez de pagarios aqui. Ese era el objetivo”, enfatizé.

No abstante, su pertinencia fue puesta en duda, pues se producia a menos de un mes y
dias de la detencién de un grupo de ex marinos, implicados en una red de interceptacion
telefénica a través de la empresa BUSSINES TRACK SAC, donde segun el testimonio de
algunos de los detenidos que posteriormente fueron sentenciados, como Martin
FERNANDEZ VIRHUEZ, se les ofrecié beneficios a cambio de que acusar a
PETROTECH®: “(...) Querian que yo firmara ese documento en el cual yo reconocia que
elfos habian contratado la interceptacién telefénica; cuando yo me niego a firmar eso y
ofros documentos en el cual incriminaba a estas personas, el sefior Moran me dice ‘te
jodiste”, sefialé6 FERNANDEZ VIRHUEZ a fojas 110923.

2.3.1.1. PRESUNTAS PRESIONES CONTRA PETROTECH

Segin declaraciones de Gisselle GIANNOTTI, le ofrecieron beneficiarse con la
colaboracién eficaz siempre y cuando responsabilizara a la Empresa PETROTECH vy al
sefior Alberto VARILLAS CUETO.*A Fojas 111450 sefialo que incluso la policia filtré a |a
prensa que eila se habia acogido a dicha figura legal, cosa que era totalmente falsa. Refirid
que tuvo cinco conversaciones con el General Miguel HIDALGO MEDINA, donde le
propuso: “Sefiora, vayase a su casa, vaya con su familia, piénselo bien, fo Gnico que
nosotros queremos es no desperdiciar recursos, ni fiempo y en realidad necesitamos un
responsable. Lo Gnico que necesitamos es que usted confirme la version del sefior
Fernandez Virhuez (...)".

Incluso, ante esta comisién sefiald que trataron de involucrar al padre de sus hijos Wilson
GOMEZ BARRIOS, a quien el ex ministro Hernan GARRIDO LECCA le habria solicitado
US$200 mil dolares para no comprenderlo en el atestado policial. Existen fotografias que

®Bussines Track SAC le habia brindado un servicio de bamido electronico de sus servidores y computadoras a Petrotech, en
febrero del 2007, a_instancias del Presidente de Directorio, WILLIAM KALLOP, gue seqin VARILLAS CUETO fue quien
presento a Giselle GIANNOTT! a Petrotech. “En ef afio 2003 se encontraron unos chupones en algunas de /as lineas de ia
compafiia, igualmente en fa casa del Presidente de Directorio, y en mi casa, inclusc hubo una denuncia periodistica af
respecto”.

*Petro Tech se constituyd el 21 de julio de 1993 en el Estado de Delawere, Estados Unidos, para dedicarse a lz exploracién
y extraceion de petrolen. Es propiedad del ciudadano estadounidense Wiliam Kallop Moore.
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comprueban que al menos se produjo una reunién en enero del 2009.%E| ex presidente
Alan GARCIA dijo desconocer la actuacion de sus ex ministros y negé haber sabido de
esta reunion.

Archivo privado

Si se revisa el registro de llamadas del teiéfono celular 998106000 de Wilson GOMEZ
BARRIOS, en la fecha previa a la emisién del Atestado N°001-01-2008-DIRANDRO/PNP-
EEIP, entre el 15 y el 23 de enero de! 2009, hubo trece llamadas de Hernan GARRIDO
LECCA. Y diez llamadas de Luis ALFONSO MOREY, socic de Miguel DEL CASTILLO, hijo
de Jorge DEL CASTILLO GALVEZ. Este registro no fue admitido como prueba durante el
proceso por oposicion de la Fiscalia. [ANEXO 55]

®Sesion del 11 de octubre del 1012
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Fuente Nextel del Pertl {registro de llamadas entregado por GGG a la Segunda Sala Penal de lz Corte Superior)

Ademas, os dias nueve y veintiuno de enero del 2009, se registran ilamadas a Wilson
GOMEZ BARRIOS desde el teiéfono Nextel que le fue incautado a Manuel Elias PONCE
FENOQ. Lo llamativo es que en estas fechas Ponce Feijod ya estaba detenido (desde el 8
de enero de 2009). Preguntade sobre el particular, éste ultimo dijo a fojas 111405 que Ia
unica explicacion posible es que se rompié la cadena de custodia: “han fratado de
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incriminar a alguien, lo han ftratado como un caso de drogas”, preciso sin brindar mas
detalle.

GIANNOTTI aseguré que contra ella fueron las represalias: “A mi me pidieron, me
exigieron, y luego me castigaron por no haberme sometido a lo que elios le daba la gana
que yo dijera, que era involucrar a PetroTech en este tema, es obvio. Y no solamente por
lo que me diferon a mi, sino también porque cuando el mismo Congreso decide archivar la
investigacion por el delito tributanio de Petrotech sale el Presidente de la Republica a decir:
‘Esto no es posible’, el Congreso se retracta y les vuelve a abrir investigacion era obvio que
habia un interés contra Petrotech y contra el sefior Kallop dirigido. Yo creo que eso le
queda claro a todo el mundo”.

Carlos TOMASIO DE LAMBARRI narrd a esta Comisién que ya estando preso en el penal
Castro Castro, lo visité el abogado Daniel MAURATE ROMERO quien dijo acudir de parte
de Jorge DEL CASTILLO, para insistir en que si aceptaba que los financistas de esta
operacién eran el sefior VARILLAS y PETROTECH, “se acaba fodo™.

TOMASIO recordé ademas que en una de las conversaciones de ia suite (cuyos audios
fueron sustraidos junto con su laptop), el abogado Alberto QUIMPER dice lo siguiente:
“tenemos que quitarles Petrotech. Ese es el plan del APRA y menciona (Quimper) que fo
conversaba directamente con el sefior Alan Garcia”. Garcia ha negado haberse reunido
con Alberto QUIMPER en Palacio de Gobierno, sin embargo éste registra un ingreso el 15
de agosto del 2006.%E! litigio iniciado contra Petrotech a los pocos meses de instalado el
nuevo gobierno seria un indicador de esta voluntad.

En el ambiente petrolero era insistente el rumor respecto a que el duefio de Petrotech
WILLIAM KALLOP, venia siendo chantajeado con un porcentaje de la venta de su
empresa, a cambio de no perjudicarlo. Durante el proceso judicial del caso BUSSINES
TRACK SAC, a Fojas 1462 del Tomo IV, el general PNP (r) Miguel HIDALGO MEDINA fue
interrogado ante la Sala sobre éste supuesto en los siguientes términos:

- ,USTED SE ENTERO QUE SE ESTABA CHANTAJEANDO A WILLIAM KALLOP CON EL
DIEZ POR CIENTO DE LA VENTA DE SU EMPRESA A CAMBIC DE NC PERJUDICARLO?
DIJO: “Desconozco”,

2.3.1.2. SITUACION DE PETROTECH

Es posible que haya existido un interés particular del gobierno de iniciar acciones de
control a ia empresa Petrotech. En setiembre de 2007 se emitieron cuatro informes de
control de la Contraloria General de la Republica, lo que devino en una accion de reclamo
por parte de PERUPETRO del pago de US$38 millones de délares bajo protesto.

EI20 de setiembre del 2007seprodujo una reunién en Palacio de Gobierno con Ceésar
GUTIERREZ de PETROPERU y Daniel SABA de PERUPETRO (éste ultimo llegd

*De acuerdo al Registro de Visitas 2006-2011, se entrevista con Luis Nava Guibert
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acompafiado por el funcionario Carlos VIVES SUAREZ). También estuvo presente el
entonces ministro de Energia y Minas, Juan VALDIVIA ROMERQ, y la ministra de
Transportes y Comunicaciones, Verénica ZAVALA LOMBARDI.*"Un mes después, el 22 de
octubre del 2007 volvieron a reunirse, ésta vez durante cuatro horas. En el interin, el 25 de
setiembre del 2007la Procuraduria de la CGR denuncié al duefio de PETROTECH, William
Moore KALLOP, y otros, por el presunto delitc de colusion, pues no obstante que el
contrato fue suscrito con una empresa domiciliada en el pais, entre 1994 y 2007 goz6 del
régimen tributario para empresas extranjeras, perjudicando al Estado por US$ 2'969,516.

PETROTECH PERUANA S.A inicid sus operaciones en enero de 1994 en la costa norte
del Pert, en el blogue (iote) Z2B en Talara™, tras adquirir los activos de PETROMAR por
200 millones de ddlares a traves de un fleasing a 20 afos que vencia el 2014. El
compromiso de inversiones fue de 74 millones de dolares.® [ANEXO 56]

Lo irénico es que la mitad de los lotes gue le fueron adjudicados (2 en producciéon y 9 en
exploracién y 1 en tierra), que en conjunto suman una de las superficies en offshore®™ mas
grandes de América del Sur (9,5 millones de hectareas), se produjo entre el afio 2008 y el
2008.

Al 30 de noviembre de 2008, sus ingresos y sus utilidades netas representaban de US$359
millones y US$134 millones respectivamente® El Gerente General de PETROTECH, Dr.
Alberto VARILLAS CUETO, reconocié que la eliminacion del impuesto al patrimonio
empresarial —que disparé el conflicto- comenzé en el 2001y se materializé con
comunicaciones escritas desde el afo 2006.% “Nosotros hemos tenido dos diferencias de
interpretacion de los contratos, que generaron que Perupetro nos reclamara un pago por
una compensacion a consecuencia de la eliminacion del Impuesto al Patrimonio
Empresarial (...); y otro tema reciente que esta referido a un cuestionamiento sobre fa
posibilidad de venderle gas a una empresa afiliada, que se llama Procesadora de Gas
Parifias”.

‘Es en ésta administracion que Perupetro cambia de opinién respecto a fa forma en la que
debe interpretarse el contrato. O sea, el contrato tenia una interpretacion que devenia
desde el afio 99 (...), tres presidentes del directorio han mantenido esa opinion como
valida y de pronto, bajo la Presidencia def sefior Saba (Daniel Saba), cambian de opinion.
¢Porqué? No fo sé, pero cambia de opinién”, sefial6.

Los apremios de cobranza, sin embargo, habrian estado precedidos de un ofrecimiento de
parte del gobierno de ir en consorcio con PETROPERU para actividades de exploracién
petrolera. “Petro Tech por supuesto no tenia ningln interés en asociarse con nosotros’”.

¥Segun cuademo de visitas a Palacio de Gobierno.
::Petroiech tiene 682 frabajadores.
Petrotech Peruana SA, inscrita en el Peru con ficha No 101731, Asiento 1-A, tiene como socios fundadores a Petrotech
:;ﬂernacional INC, que suscribe 198 acciones (89%). y con 1 accion cada uno a William Moore Kallop y a John D. Norrod
ogers.
Z:’ En superficie marina.
Actualmente tiene una produccion promedio de crudo cercana a los 12.000 barriles por dia y mas de 100 millones de
garriles en reservas.
Sesion del 3 de noviembre del 2008, ante la Comision Investigadora presidida por el Congresista Daniel Abugattas.
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sefal6 el ex presidente de PETROPERU Ing. César GUTIERREZ el 10 de noviembre del
2008 ante la Comisién presidida por el Congresista Abugattas, aceptando tacitamente que
si hubo un acercamiento con la empresa de William Kallop.

Ponce Feijoo le dijo a esta comisién que en los audios extraviados (de la suite de Canaan)
consta que se hicieron varias reuniones en el Country, para ver la posibilidad de que
Petrotech entrara como socio, ante la imposibilidad de que Discover pudiera entrar al
negocio por falta de requisitos. Llama ia atencidén a esta Comision que el 12 de julio del
2007en plena revision de sus contratos por parte de la Contraloria, Petrotech obtuvo tres
contratos de licencia para la explotacion los Lotes Z45, Z48 y Z49%, asi como el Lote XV
entre Sechura y Lambayeque. Y el 10 de setiembre del 2008, a un mes y dias del
vencimiento de la deuda, dos contratos adicionales para la explotacion del Lote Z51 y el
Lote Z52. Es decir, el afio critico se le adjudicé seis lotes.*

LOTES DE PETROTECH

Lote Z28 En Talara, via proceso de 1994
licitacién internacional

Lote Z6 Zocalo marino de 2002
Chiclayo y Piura

Lotes Z21y 222 (se Sur de Pisco ’ 2004
convirtid en Z33) : '

Lote Z35 Cuenca de Salaverry 2005
Lote Z36 Ancash 2005
Lote Z45 y Z49 Casma 2007
Lote Z48 Chimbote {Casma) 2007
Lotes 751 y 252 Lima 2008
Lote XXV (tierra) Piura y Lambayeque 2007

Fuente Perupetro, concesiones a Petrotech 1994-2008

Mas llamativo aun cuando existia incomodidad de parte del gobierno respecto a dicha
empresa, como lo manifesté el Ing. César GUTIERREZ ante el Parlamento: “La ecuacion
de Petropert con PetroTech no nos gusta, pero yo soy un convencido de respetar la
estabilidad juridica que se garantizé antes”. Cuando se le pidid que precise como era esa
famosa ecuacion Petroper-PetroTech, Dijo: “Por las plataformas donde se explota el
petréleo que hoy dia compra Petroperd y las explota PetroTech en un contrato de

E| 12 de julio del 2007los medios de comunicacion informaron que “la agencia estatal Perupelro adjudico el jueves 13 lotes
de hidrocarburos, de un total de 19, a siete empresas extranjeras. Los seis lotes restantes fueron declarados desiertos y
seran subastados el proximo afo", segun declaraciones del presidente de Perupetro, Daniel Saba. En:
http:#/peru21.pe/noticia/34528/entregan-13-lotes-hidrocarburos-empresas-exiranjeras. La estadounidense PetroTech gant la
concesion de os lotes Z-45 y Z-49 frente a Jas costas en el norte de Perd, mientras que Hunt Oil obtuvo el lote 143, en la
cuenca del rio Maraion, en la Amazonia. La canadiense Pacific Stratus Energy se adjudict los lotes 135, 137 y 138 en la
selva peruana, en tanto Pan Andean Resources, de Irlanda, gand los lotes 131 y 141. La empresa venezolana con sede en
Estados Unidos, Vetra Energy. obtuvo el lote 25 en el departamento nortefio de Piura, mientras que la empresa PetroVietnam
Exploracién de Vietnam se adjudicé et lote Z-47. De otro lado, et consorcio conformado por SK Corp. de Corea y Ecopetrol de
Colombia ganaron la concesion del lote Z-48, mientras que la empresa Samaraneftegas de Rusia se adjudics el iote 130.0tro
consorcio conformado por la canadiense Talisman Energy y Ecopetrol gang el lote 134, en la Amazonia peruana.

*E) 21 de noviembre del 2007, se suscribieron los contratos de los lotes Z-45, Z-48 y 7-49 entre Petro-Tech Peruana 8.A
representada por Wiliam Kallop y Carlos Vives Suarez, gerente general de Perupetro.
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servicios, nos pagan 10 millones de ddlares af afio. ;Cuanto paga Petroperii? 380 milfones
de ddlares al afio por el crudo que le compra”.

El presidente de PERUPETRO Ing. Daniel SABA DE ANDREA ha aceptado que el tema
fue discutido en mas de una reunidén, pues e animo era buscar la manera de gue Petrotech
no participara. “Pero, desgraciadamente no se encontré la salfida legal para evitarlo y se
tuvo que aceptar su participacion”, sefialé al Congreso el 13 de octubre del 2008%.

Del registro de visitas a Palacio de Gobierno, se conoce que César Gutiérrez sostuvo
reuniones con Garcia Pérez los dias 27/09/20086, 03/10/2006, 20/12/2008, 26/04/2007,
20/09/2007 (junto con Daniel Saba, Juan Valdivia y Verénica Zavala), 22/10/2007,
11/12/2007, 26/02/2008. De igual manera, en el caso de Daniel Saba de Andrea se
registran nueve reuniones con Garcia Pérez en Palacio de Gobierno los dias 27/09/2006,
19/08/2006, 17/11/2006, 12/01/2007, 29/05/2007, 20/09/2007 (junto con César Gutiérrez y
Carlos Vives Suarez), 14/01/2008 (junto con Guillermo Mufioz Delgado Diaz del Rio,
gerente general de REPSOL Exploracién Perd, y José Luis Ibarra Delgado), 26/03/2008,
19/01/2009 (acompafiado de José Antonio Coz Calderdn gerente general de Perl Petro y
Jorge Eduardo Pesantes Escalante) y el 23/03/2009 (con Ricardo Pinedo Caldas y agenda
Mesa de Didlogo con Pueblos Indigenas).

Al respecto, el Dr. Alberto VARILLAS declard: (...) Evidentemente si usted tiene una
empresa que tiene un lote con 11 mil barriles de produccion, una planta criogénica con una
inversion exclusivamente en la planta de 35 millones de ddlares, més ocho lotes en
exploracion con prospectos interesantes, en algunos de los cuales ya han habido
descubrimientos (...), evidentemente PefroTech es un bocadito inferesante para sabe Dios
que intereses, que lo (nico que quieren es desprestigiar a la empresa con la finalidad que
se resuelvan sus conlratos para otorgarselo, a sabe Dios quién, que es quien realmente
est4 detras de esta campafia difamatoria contra la companiia”.

Entre abril y mayo del 2008 PETROTECH PERUANA S.A fue obligada a pagar bajo
protesto US$22millones de dolares, de los US$ 61 millones que de acuerdo a
PERUPETRO adeudaba al Estado por concepto de Compensacién de Impuesto de
Patrimonio Empresarial. ®Casi al mismo tiempo, su casa matriz en Houston tomo la
decision de sacar a la venta la empresa a través del banco Morgan Staniey en los Estados
Unidos.”

**Segunda Sesién de la Comisién Investigadora sobre las supuestas irregularidades en la adjudicacién y concesion de cinco
lotes petroleros a favor de la empresa Discover Petroleum.

* Con fecha 17 de abril de 2008, Petro-Tech Peruana S.A., pagé bajo protesto ta suma de US$15'149,623.17. Asimismo con
carta GGRL-CONT-945-2008 del 28.05.2008, PERUPETRO S.A. solicitd a Petro-Tech Peruana S.A. el pago de
US$6°057,610.07 mas IGV por fa compensacion del Impuesto al Patrimonic Empresarial correspondiente al afic 2007 ¥y
QF_;etro-Tech Peruana S.A. con fecha 27.06.2008 efectud el pago solicitado, bajo protesto.

Lo que se puso en venta fue el 50% de la empresa internacional para dar pasoc a una nueva sociedad con el consarcio
formado por la empresa coreana Korea National Oit Corporation y la empresa colombiana Ecopetrol. Esta venta, ai ser de la
matriz, incluiria a Petro Tech Peruana (PTP) y sus subsidiarias International Marine del Peru (IMI}, Talara Catering Service
(TCIS}, Consolidated Group del Pery, Diving del Perli y Risk Control, todas ellas prestadoras de servicios de PTP casi en
exclusiva.
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La empresa de William KALLOP fue multada con US$16.2 millones de délares por vender
Gas Natural Asociado extraido del Lote Z-2B a través de su afiliada Procesadora de Gas
Parifias. Este episodio estuvo precedido de una disputa judicial entre el 2003 y el 2005 con
la espafiola ENDESA, por la generacién de gas liquide (GLN). PERUPETRO forzo la
cobranza bajo amenaza de resolver el contrato, io cual segun el Dr. VARILLAS CUETO no
se ajustaba al contrato que indicaba que luego del plazo limite de 60 dias, el contrato le da
30 dias a la empresa para que presente una demanda y mientras dura ese procedimiento,
éste sigue vigente. La presion se habria incrementado con el ingreso a escena de la
empresa noruega DISCOVER PETROLEUM INTERNATIONAL (DIP).

El26 de abril del 2008 hubo un encuentro con el ex Presidente ALAN GARCIA en Palacio
de Gobierno donde participd el sefior JOSTEIN KJAERSTAD, Presidente de la empresa
DISCOVER PETROLEUM INTERNATIONAL® Mario DIAZ LUGO, su representante para
América Latina, y el ciudadano dominicano Fortunato CANAAN. Una persona que no figura
en el registro, pero habria estado presente, es el mexicano Francisco GARZA.*

REUNIONES OFICIALES CON EL PRESIDENTE
18/11/2006 13:00 EMPRESARIOS MEXICANGS
14/04/2007 20:16 CABRAL DE PENA ALVA

09/10/2007 18:12 CANAAN FERNANDEZ RAFAEL

FORTUNATO
24/09/2007 18:26 CABRAL DE PERA GOMEZ ALBA
25/09/2007 08:46 CABRAL DE PERA ALBA

09/10/2007 18:12 CANAAN FERNANDEZ RAFAEL
FORTUNATO
26/04/2008 13:08 CANAAN FERNANDEZ FORTUNATO

26/04/2008 13:08  JOSTEIN K. KIERST
26/04/2008 13:08 SIU GABRIEL VICTORING
26/04/2008 13:08 DIAZ LUGO MARIQ
Fuente: Reporte de visitas a Pajacio de Gobierno 2006-2011/Agenda presidencial

GARZA visit¢ Palacio por primera vez el 18 de noviembre del 2006. Francisco GARZA es
presidente de Consejo Asesor para Latinoamérica de la empresa de Cementos Mexicanos
(CEMEX). Su presencia es clave pues esta vez venia en representacién de la Compafiia
Mexicana de Exploraciones S.A (COMESA), una empresa publico-privada de propiedad de
PEMEX'™ vy Dowell Schlumberger de México'®' con pretensiones de iniciar actividades de

% De acuerdo al cuaderno de visitas de Palacio de Gobierno

¥ rancisco Garza no figura en el cuaderno de visitas junto af grupo, mas bien figura un técnico de Perupetro Victorino Sui
Gabriel. Sin embargo, existe un correo electrénico del 20 de julio del 2008, donde Canaan menciona ia presencia del
mexicano.

"®pemex, es la gran pefrolera mexicana fundada en la época del general Lazaro Cardenas, cuande el gobierno del PRI
estatizo la actividad petrolera. Fue fundada en 1936, tiene vasta experiencia en actividad petrolera.

% powall Schlumberger Cofporation es una multinacional petrolera subcontratista de servicios petroleros (perforacion,
ingenieria y venta de materiales) con sede en Talara, Piura, desde 2001. Su division SCHLUMBERGER DEL PERU S.A
brinda el servicio de acopio de informacion petrolera, que opera en el Perl bajo la denominacion. Desde 1984, lleva toda la
data de computo de Perupetro en su sistema. Fue la que organizé el almuerzo en el Country Club el 10 se setiembre del
2008, tras el lamado “faenon”.

57

£9



10058

explotacién gasifera en suelo peruano_a través de DISCOVER PETROLEUM
JNTERNATIONAL, como veremos mas adelante.

Un dato adicional, proporcionado por la propia prensa especializada mexicana'” es que
durante la ultima década, la sociedad PEMEX-COMESA ha fracasado en sus intentos
exploratorios en aguas profundas realizados con inversiones millonarias al perforar 18
pozos sin hallar reservas.'™

PETROTECH por su parte posee un valioso expertise en exploracion en aguas profundas.
Incluso, el afio 2005, habia descubierto en el fondo rocoso de la bahia de San Pedro, en la
cuenca Talara, petréleo de buena calidad, donde anteriores exploraciones no habian
encontrado nada. ECOPETROL ha reconocido que este es un importante activo que
utilizara para afianzar su posicion estratégica en el mar del Caribe.

Discover Petroleum International no tenia facturaciéon, era una empresa nueva creada el
2005, con activos totales por 30 millones de déblares, lineas sismicas en 2D por 30 mil
kilometros acreditados, que sin embargo no le otorgaban puntaje empresarial.
‘I amentablemente al final quedamos sin_competidores en alqunos lotes y con la dnica
alternativa que teniamos era la alternativa DISCOVER, que no es una mala alternativa, no
es _una empresa grande, pero tampoco es un grifo”, dijo a modo de justificacién César
GUTIERREZ a la Comision gue investigaba estos hechos,”*

Argumenté que DPI tenia un patrimonio neto de US$540 millones de délares y US$ 686
millones en activo. '* Sin embargo, el ex congresista Miguel GUEVARA TRELLES
demostré con documentos que DISCOVER era una empresa deficitaria. Al cierre del afio
2007. habia registrado una pérdida de US$4.8 millones. Ademas, sus activos fijos en
realidad sélo sumaban US$28.5 v su patrimonio US$17.0. Sus gastos de operacién
pordearon losUS$12.4 millones en el afio 2006, y US$22.3 millones, el 2007.

Un programa de exploracién demanda una inversién de US$60 millones de délares. gue es
el doble de los activos totales gque en ese momento tenia la empresa. Consecuentemente,
como se o hizo notar el congresista Daniel ABUGATTAS MAJLUF, era cuestionable que
PETROPERU asumiera a un socio que no tenia la capacidad financiera suficiente para
invertir en exploracion.

2.3.1.3. MODIFICACIONES AL MARCO LEGAL

PETROPERU si bien en los 90 dej6 de tener pozos exploratorios, pozos de explotacion, y
a partir del afo 96 ya no tenia actividad extractiva, posee un activo fijo de mil 260 millones

"o fraww eluniversalmas. com.my/editoriales/2012/09/60440.php. Fecha de consulia: 4 de noviembre de 2013,

®Eyxisten serias denuncias de corrupcion en COMESA, donde PEMEX tiene la mayoria accionaria, y se ha visto beneficiada
;:on trabajos multimillonarios sin ninguna competencia, pues segun la prensa se realizan sin licitacién o utilizando empresas
antasmas.

YCesar GUTIERREZ precisé que la primera reunion con DIP fue en enero o febrero del 2008 y lo que planied el dominicano
Fortunato CANAAN y Rémulo LEON ALEGRIA no fue un tema de exploracion petrolera, sino una tecnologia para convertir el
crudo pesado en crudo ligero.

"Presentacion ante la Comisién de Energia y Minas el 23 de setiembre del 2009.
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de dolares, un patrimonio neto de 450 millones de délares, y 2 mil 800 millones de délares
de facturacion al afio, que traducido a puntaje resulta sumamente ventajoso sobre todo
para los socios “junior’ que pretenden operar en el Perd. Este podria ser el caso de
Discover Petroleum International (DIP).

El 19 de julio de 2006, cinco dias antes que asuma el mandado el presidente ALAN
GARCIA, se voté la Ley 28840 conocida como la Ley de Fortalecimiento y Modernizacion
de Petroperd, que le permite a esta empresa participar en todas las fases del negocio,
entre ellos la exploracion.'®Pero, a su vez, la excluia de todo control, como lo hizo notar el
congresista Victor GARCIA BELAUNDE'”, quien se opuso a que se e excluya del SNIP y
del CONSUCODE.'™ La ley fue promocionada por Jos¢ CARRASCO TAVARA, Juan
VALDIVIA, Jorge DEL. CASTILLO, Daniel ROBLES y Luis ALVA CASTRO.

Lo central de la propuesta era que PETROPERU al ser una empresa sin experiencia en
exploracion, debia ir consorciada con otra que acreditara actividad en los Ultimos tres
afos. Asi lo exige el Reglamento de Calificacién de Empresas Petroleras de PERUPETRO
promulgado el 18 de agosto del 2004’ que cambi6 las reglas de juego vigentes hasta
entonces para la suscripcion de contratos petroleros, que antes debian ser aprobados en
Consejo de Ministros. Los objetivos anuales exigian suscribir seis convenios de evaluacion
técnica y por lo menos un consorcio por afio.""®

En el 2007, sélo existia un convenio de evaluacién técnica con PETROBRAS' que se
habia manejado desde Palacio de Gobierno y segin el Ing. GUTIERREZ PENA era
estratégico en la relacién Pery-Brasil''™?. A su vez, se estaba en conversaciones con la
empresa colombiana de petréleo, ECOPETROL, para su ingreso a la cuenca del
Marafion.'"*L.a perspectiva era adjudicar 60 contratos de exploracion al finalizar ese afio,
como lo anuncié a la prensa el ex presidente Alan Garcia: “De esa manera en tres afios,
podremos autoabastecemos y exportar petrélec™™, dijo optimista.

%Senala et articuio 3°: 4...) el objeto social de Petroperd es llevar a cabo las actividades de Hidrocarburos, Ley No 26221,
en todas las fases de /a industria y comercio del petroleo, incluyendo sus derivadoas, petroquimica basica y ofras formas de
energia {...)". Esa es |a base legal para que pueda intervenir en exploracion.

Comision presidida por el Congresista Abugatias, sesion del 10 de noviembre del 2008,

%856 le otorgd un silencio positivo de 30 dias.
"®hecreto Supremo N°030-2004-EM.

"“Bajo la nueva gestién, el & de junio del 2007 via Resolucion Ministerial N°280-2007-MEM/DM se establecieron ios
Obijetivos Anuales y Quinquenales (2007-2011) de Petroperu, a través de contratos en consorcic y convenios de evaluacién
técnica de exploracién y explotacion para la “Integracion Vertical”.

Mpetrobras, que estd presente en Peru a través de su subsidiaria Petrobras Energia S.A. adquirida en el afio 2002,
mantiene operaciones en Talara, en el norogste peruano, cerca de la frontera con Ecuador. Ademads, tiene de un portafolic de
exploracion de seis lotes que suman unos 57.500 kildmetros cuadrados.

"2E| 8 de octubre det 2006, GARCIA PEREZ recibit la visita de José Sergio DE AZEVEDO GABRIELLI, Presidente de
PETROBRAS, quien antes de partir, habia anunciado en Rio de Janeiro un ambicioso plan de inversiones en el Peru. Las
tratativas durante su estadia en Lima se concretarian quince dias despues, el 27 de agosto del 2006, con la firma de un
memorandum de entendimiento entre PETROBRAS y PETROPERU. El mismo que luego se amplié a proyectos
petroquimicos y de produccion de fertilizantes.

3| ex presidente del directoric de PETRCPERU, Ingeniero César GUTIERREZ PENA, ha argumentado que dicha ley le
devolvié a Petropert una facilidad que se le negé por afios, el de entrar a la etapa exploratoria: *; Cuél es /a aspiracion? Lo
que hacen las empresas grandes. El subsidio cruzado sobre su propio crudo. ¢ Y cudl es la aspiracion tenerlo? Si no arriesgo
nada, lo arriesga el socio y aflanza el compromiso de riesgo, por qué negarfo. Ese es el raciocinio”, dijo el ex funcionario a la
Comisién que lo investigaba.

"*hitpperu2 T peinoticia/51123/petroperu-ecopetrol-petrobras-expleraran-grudg-amazonia
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El afio 2006, Petropery se habia adjudicado seis millones de hectareas en la Cuenca del
Marafion. Es decir, para actividades petroleras disponia del darea comprendida entre los
rios Napo, Amazonas y Putumayo hasta la frontera con Colombia._"Para que tengan una
referencia. es una cantidad muy importante, la cuenca del Orinoco, donde estan todos los
recursos de Venezuela, tiene 5.5 millones de hectareas: por esc se ha convenido en que
ingrese Ecopetrol_a la_sociedad Petrobras-Petropert”, le dijo el ing. GUTIERREZ a la
prensa.'”

Al no existir procedimientos internos para calificar al potencial socio o socios, s6lo basta la
calificacién de Peripetro S.A y aceptar el “Camied Forward Interest”, es decir, asumir en su
totalidad la inversion y los riesgos de las operaciones de exploracion y explotacion. A
cambio, PETROPERU se hace participe del 25% de la produccion, pero se exime de
aportar el capital de riego, |a carta fianza por validez de oferta (US$30 mil por lote), la carta
fianza de cumplimiento (US$500 mil por lote y el reembolso al socio si no hay éxito.""®

En este caso, sin embargo, DISCOVER INTERNATIONAL PETROLEUM (DIP) no estaba
dispuesta a asumir el capital de riesgo para los trabajos de exploracién, obligando a
PETROPERU de manera irregular a reembolsar estos gastos''’, directamente de su
porcentaje de participacién en los ingresos, como se lo hace saber el representante de
DPI, Emesto ARIAS SCHEREIBER, al presidente de PETROPERU Ing. César
GUTIERREZ PENA, en una comunicacion def 27 de agosto del 2008. Es mas, solicita el
reparto proporcional de las ganancias de 80% para DPl y 20% para PETROPERU.
[ANEXO 57]

Los estados financieros presentados por Discover International Petroleum (DIP)
pertenecian ademas a una empresa juridicamente distinta: Discover Petroleum
International AS, gue en la practica aparecia como el operador del contrato. Para obtener

la buena pro DPI presenté ademas una Carta de Garantia Corporativa, pero que soélo

cubria el financiamiento de la “Fase Inicial” y no todas las obligaciones del contrato como

sefiala la ley. Segtn el Dr. Alberto QUIMPER HERRERA, ‘los requisitos eran formales mas

que nada”.""Lo importante para DPI habria sido tener presencia en el mercado nacional y J
una red de vinculos politicos, como paso previo a conseguir de todos modos lo que
constituia su objetivo principal: la_adjudicacién del Lote 157 adyacente a Camisea, donde

entraria a operar |la sociedad PEMEX-COMESA.

En esas condiciones se presentd DISCOVER PETROLEUM INTERNATIONAL a la
subasta el 10de setiembre del 2008, en el auditorio de Petroperu, donde el abogado
Alberto QUIMPER le dice a Romulo LEON: “hermano hemos hecho un faenén’, frase gue
ha quedado inmortalizada con los Pefroaudios.

"Shitp:iperu21 pe/noticia’s 112 3ipetroperu-ecopetrol-petrobras-exploraran-crudo-amazonia

"SLo cual fue ratificado por el ex Presidente de Directorio de PETROPERU, Ing. César Gutiérrez Pefia, ante la Comision
Abugattas.

HET Articulo 15 de Ja Ley Organica de Hidrocarburos, sobre Calificacion de Empresas Pefroleras Exiranjeras, precisa gue
“La Calificacion de Empresas Pefroleras exfranjeras, seré otorgada a su casa matriz 0 corporacidn, quien respondera
solidariamente en todo momento por fa capacidad legal, técnica, scondémica y financiera de fa sucursal o de la sociedad que
pueda constituir y registraren el Peru (.. )"

"®Quimper fue interrogadc por la Comision Abugattas en su domiciiio del jirin Guatemala 156, Miraflores.
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Foto Agencia ANDINA

Cuatro de los siete lotes subastados fueron a parar a manos del consorcio Discover-
PETROPERU. La divulgacion de los Petroaudios frustré la suscripcion del contrato. Para el
Dr. QUIMPER la divulgacién de estos audios fue una venganza de PETROTECH por la
deuda que mantenia desde hacia diez afios atras y que el gobierno le cobré
coactivamente. El Dr. VARILLAS CUETO lo niega asegurando gue ellos eran los mas
interesados en sanear la empresa para su venta. De hecho, esta fue la hipbtesis mas
extendida en su momento entre los miembros del gobierno, razén por la cual habria
existido un particular interés en involucrarla como financista del “chuponeo”.

El Ing. César GUTIERREZ PENA ha reconocido que el dia del escandalo hablé con el
Presidente de la Republica en dos oportunidades: “Yo habia ido a Ecuador (...)El
presidente me llama y me dice. ‘'oiga, como es esto, expliqueme’. Neg6 sin embargo haber
coordinado esta operacion con el Presidente, el Premier ni el ministro de Energia y Minas.

Durante tres afios DP| mantuvo la expectativa sobre el lote 157, por lo que siguié pagando
puntualmente los derechos por las licencias de explotacion, en tanto se resolviera el
proceso por presunta corrupcion y trafico de influencias en el caso Petroaudios’ que hasta
hoy sigue pendiente en el Poder Judicial. Finalmente el afio 2012 desistié.

El informe en minoria de la Comisién Investigadora sobre las supuestas irregularidades en
la adjudicacion y concesion de cinco lotes petroleros a favor de la DPI, llegé a la conclusion
de que el objetivo de esta empresa al proponerse hacer negocios en Perl, eran las
reservas probadas de Camisea. Existe en el drea unas 2 TCF de gas y petrdleo’”® con una
produccién estimada en US$ 50 millones de délares, pero que no se explota por razones
ambientales y de territorios indigenas. '® Es la zona de amortiguamiento del Parque
Nacional del Manu donde viven poblaciones en aislamiento voluntario. EI Consejo de
Ministros intenté recortar la reserva de Candamo donde se ubica éste yacimiento'', el 26
setiembre del 2007,a iniciativa del ministro de Agricultura de entonces, Ing. Ismael

BENAVIDES FERREYROS, pero la oportuna filtracion del proyecto causdé un gran

""“Comparable al lote 56 de donde se exporta el Gas a México.
““Acapite 2.1.4 sobre “Los Lotes del Negocio Principal y del Contrato de Réomulo Ledn Alegria: con Discover Petroleum

Internacional”.
"“'El plan era recortar 209 mil hectareas del Parque (casi la cuarta parte de la extensién actual), correspondiente a Candamo
para el establecimiento de un nuevo lote de hidrocarburos.
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escandalo, que fue denunciado por prensa, los grupos ambientalistas y congresistas de
oposicién,

La tratativa nunca fue aclarada por el entonces Presidente del Consejo de Ministros Dr.
Jorge DEL CASTILLO, pese a que se fiitré el integro del proyecto de ley donde se proponia
excluir 209,782.537 ha del area protegida.’®Rémuio LEON ALEGRIA en una comunicacion
del 29 de mayo del 2008, menciona que en el directorio de PERUPETRO ya se habia
aprobado darle a DISCOVER ese lote (...). “Tenemos un convenio fisto para fa firma (.. ),
fa visita de los noruegos sera meramente protocolar, matenalizara la conversacion que en
tal sentido ya tuvimos con el Ministro Valdivia, César Gutiérrez y AG (Alan Garcia)”® dice.

[ANEXO 58]

En otro correo dirigido al presidente de PETROPERU, Ing. César GUTIERREZ, deja en
claro que el ingreso de DIP tenia el aval de Palacio de Gobierno, cosa que el ex presidente
Alan GARCIA ha negado enfaticamente. Dice el documento en mencion: “E/ miércoles
pasado, en la reunion que sostuvimos con el Presidente Garcla, y cuyo resumen te envié
Lucho Nava, él expresamente indica las facilidades que deberiamos enfregar a mexicanos
y noruegos.'*Ademas, se detalla en el mismo que la recomendacion era para la licitacion
de lotes del Proceso 001-2008 (donde compitieron con PETROTECH) y la adjudicacién
directa del lote Kugarakori-Nahua-Nanti. [ANEXO 59]

Para lograr esto Ultimo, el 20 de febrero del 2008se expidié el Decreto Supremo N°012-
2008-EM,Reglamento de Participacién Ciudadana para la Realizacion de Actividades de
Hidrocarburos, que habilita a la poblacion local a suscribir directamente los contratos de
exploracion y explotaciéon en sus territorios, s6lo que en este caso era sobre una zona
intangible. [ANEXO 60]

El 22 de agosto del 2008 Perupetro dio pase al proceso de seleccion del Lote 157 con una
reunién informativa en la Municipalidad Provincial de Tambopata, en Puerto Maldonado,
donde la poblacién nativa expresé su preocupacién por la presencia de poblacién no
contactada que vive en asilamiento y la contaminacién y el perjuicio que les podria
ocasionar. No fueron escuchados.'®®

Segun el ex director de PERUPETRO, Alberto QUIMPER HERRERA, el motivo era Ia
existencia de reservas probadas de Gas que aseguraba ganancias sin riesgo. “Petroperd
queria ese lote para explorarlo con PETROBRAS (...) consideraba que podia superar el
problema de los aborigenes. Que fa actitud de fos aborigenes contraria a la inversion
petrolera, no era tal cuando se trataba de una empresa del Estado, que se suponia iba a
estar identificada con los intereses de la poblacion aborigen”, sefialé ante la comision
Abugattas.

Zhttp:/iservindi org/actualidad/2609

EzCorreo a Migue! Atala del 29 de mayo del 2008.

125La fecha se referiria alg de agosto del 2008.
DocumentoGGRL-PRRC-GFPC-0544-2008.
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Los contratos suscritos entre mayo y agosto del 2008, entre Fortunato CANAAN con DIAZ
LUGO, representando a JOSTEIN KJERSTAD de DISCOVER PETROLEUM
INTERNATIONAL, y Rémuio LEON con DPI, confirman que no era Petrobras sino
DISCOVER la que estaba en el negocio. Los contratos incluso tienen claustulas para
obtener un porcentaje de la produccion. Romulo LEON plantea el 1% de cada barril de
petréleo, y DIAZ LUGQ el 5% de acciones en DPI. Hay ademas un buen nimero de
correos electronicos que no fueron investigados dentro del Expediente N°099-08-0 (0527-
2009-0)-Caso “BTR” que confirman este interés.

Existen dos correos, uno del 7 de julio del 2008 y otro del dia 30 del mismo mes, dirigido al
presidente de PETROPERU Ing. César GUTIERREZ PENA, donde el Dr. Luis ARIAS
SCHEREIBER, representante de DPl en el Perd, le solicita explorar y explotar el lote
Kuraragoki-Nahua-Nanti en sociedad con COMESA. [ANEXO 61]

Resulta particularmente relevante una carta fechada en México, el 23 de julio del 2008,
donde el director general de la Compafia Mexicana de Exploraciones S.A (COMESA), Ing.
Adan OVIEDOQ PEREZ, le solicita a Discover Petroleum International formalizar el convenio
para operar en el Perl, “donde le han sido oforgados contratos para llevar a cabo ia
exploracion de diversos bloques {...)". Que OVIEDO PEREZ mencione con un alto grado
de certeza la entrega de lotes petroleros a DPI, dos meses antes de la convocatoria del
Proceso de Seleccion N° PERUPETRO-CONT-001-2008 que se produjo el 10 de
setiembre del 2008, llama poderosamente la atencion. [ANEXO 62] ‘

El Dr. QUIMPER HERRERA argumenté ante la Comisién Abugattas que a PETROPERU
le asistia los mismos derechos que al resto de empresas: “se presenta una empresa y dice
yo quiero este lote que no ha salido a concurso, o que salid a concurso y nadie lo quiso,
entonces se hace una negociacion directa y se firma un contrato de licencia (...), con
mayor razon si PETROPERU lo quiere {...)".Justifico la operacién asegurando que et 39%
de regalias ofrecidas por el consorcio PETROPERU-DISCOVER por el lote en Madre de
Dios, es mucho mas de lo que paga actualmente PLUSPETROL por explotar Camisea. No
menciond, sin embargo, las restricciones medicambientales y el hecho que su adjudicaciéon
fuera direccionada a la empresa noruega.

Confirmé ademas que DISCOVER llevaba del brazo a la gente de PEMEX que venia
detras, representada por el mexicano MARIO DIAZ LUGO. “Pemex nunca ha tenido un
contrato con Petropert. Pero si tenia contratos con PetroMarket, la filial de Discover en
Meéxico. Qué tipo de relacion contractual habia entre Discover y Pemex, la desconozco
(...)" sefald.

En este contexto es relevante que la empresa DOWELL SCHELUMBERGER, socia de
PEMEX en COMESA, haya sido la que ofrecié la comida en ef Club Nacional luego de la
apertura de los sobres, el 10 de setiembre del 2008.°“En esa comida no estuvo Canaén
(...) estaban los noruegos, el doctor Arias Schreiber, doctor Del Castillo y el doctor Rémulo

Cesar Gutibrrez Pefa dije que esa reunitn la organizé la inglesa Schulumberger que le administra y aloja foda la data a
PETROPERU.
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Ledn Alegria. Yo me acerqué lo saludé y los acompafié un rato”, dijo el ex director de
PERUPETRO.

El ex presidente de Perupetro Daniel SABA'* reconocio que él instruyé a los noruegos
sobre cémo conducir sus negociaciones.’(...) mandé a flamar a Lebn Alegria y e dije:
‘ustedes tienen que nombrar un representante, pues. Esto ya no puede ser, porque en la
informalidad con que se estan moviendo, vienen con 3 mil miffones de dolares, no tienen
representantes, estan tocando todas las puertas para tratar de conseguir algo, podria llevar

a una injerencia politica en Perupetro (...)”."®

Daniel SABA sefiald que pocos dias después DPI nombré a Luis ARIAS SCHREIBER -un
abogado especialista en derecho petrolero y en derecho arbitral, con mucha experiencia en
la actividad petrolera-como su representante. "Al sefior Schreiber, si no me equivoco, o vi
una o dos veces nada mas”, dijo. La secretaria del ex Presidente Mirtha CUNZA ARANA
confirmoé a fojas 114453, que Rémuio LEON mantenia una comunicacién fluida con
Palacio. “Podria decirse que él (Rémulo Ledn) llamaba unas diez veces al mes y llamaba
insistentemente por su cita (...) lamaba en forma reiterativa”, sefaldé CUNZA el 19 de
octubre del 2011."° Dijo que también se comunicaba a través de su correo, porque el
Presidente no tenia uno: “Yo los imprimia y se lo mandaba en un sobre” ***Hay que
aclarar. Yo le he mandado, cien,_numerados. Cien, ciento diez, con humeracion, correcs
electronicos al sefior Presidente._a través de la sefiora Mirtha (...)", relaté Rémulo LEON
ALEGRIA a la Comisién Abugattas.

Fojas 114458 -,EL SENOR LEON LLAMABA AL PRESIDENTE O LA LLAMABA A USTED?
DIJO: A mi me llamaba para darme encargosy mensajes para el sefior Presidente. ----——---

- USTED LE HACIA LLEGAR ESOS ENCARGOS AL PRESIDENTE GARCIA? DIJO. Por
supuesto, o sea cada llamada telefonica se le hacla presente en el transcurso del dia le decia
ha llamado fal y tal persona, y él me hacia devolver la lamada aqui y acé.

También existe un correo dirigido a Roxanne CHESSMAN, el 25 de setiembre del 2008,
donde LEON ALEGRIA le dice: “Cuqui: Te adjunto una carta para AG, por favor apreciaré
fu comentario. Besos”, lo cual confirma que CUNZA ARANA no era su uUnica intermediaria.
[ANEXO 63]

Existen indicios que confirmarian que Fortunato CANAAN no actué por cuenta propia, sine
gue fue un gestor de los intereses de un tercero: el mexicano Francisco GARZA. En un
correo enviado a la cuenta francisco.garza@cemexusa.com el 21 de julio del 2008, detalla
que fue GARZA quien le pidid introducir a PETROMAKER y DISCOVER en el negocio de
los hidrocarburos en el Peru, asegurando ademas que &l era un asalariado del funcionario
de CEMEX y que actué bajo un contrato. “Después que partiste del Pert, yo segui

“Daniel Saba ocupd simultdneamente Ja presidencia de Perupstro y ef directorio de PETROPERU, cargo éste Ultimo al que
qgﬂnuncié por conflicto de intereses. Habria logrado mucha cercania con Palacio de Gobierno.

Segunda Sesion de la Comision Investigadora sobre las supuestas irregularidades en la adjudicacion y concesion de cinco
lotes petroleros a favor de la empresa Discover Petroleum, del 13 de octubre del 2009.
1§:Sesi0n 55 del Juicio Oral de fecha diecinueve de octubre del 2011, que corre a fojas 114443 gel Tomo IV
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trabajando (...} hasta tener a Discover oficialmente ranqueada y designados los lotes con
mayores reservas de petréleo y gas recomendados por el Ing. César GUTIERREZ
(presidente de PETROPERU), en la presentacion que él hizo (para _nosotros) del lote
Diamante gue definié como adyacente a Camisea. Esto resultd en una nueva visita tuya en
mayo {...), quedando pendiente sélo recibir las cartas de intencién para Discover”, le dice a
GARZA en el documento. [ANEXO 64]

En la misma comunicacion CANAAN reconoce sin embargo gue Discover no cumple con
los requerimientos minimos para su elegibiiidad, pero gue gracias a sus gestiones con el
presidente ALAN GARCIA, éste finalmente proveyd. (...} sino no habriamos conseguido
nada” le dice.

El dominicanc se queja por haber sido desplazado por el mexicano Mario DIAZ LUGO,
pese a haber sido él —sefiala- quien organizé las reuniones con Jorge DEL CASTILLO, el
presidente ALAN GARCIA y los mas altos lideres en materia de hidrocarburos en el Peru, a
través de un empleado suyo: Rémulo LEON ALEGRIA.

Lo que desconocia Fortunato CANAAN es que la orden salié del mismo Palacio de
Gobierno, al parecer cuando era inminente que DP1 obtendria la adjudicacion del lote 157.
Rémulo LEON mencioné que el ex Presidente llamé a Muider y a Nava y les pidié apartar a
Canaan: "Diganle a Romulo que se retire de trabajar con Canadn. Nava me lo dice
telefénicamente”.

2.3.2. LA VENTA DE PETROTECH

La venta en el exterior de la compafiia OFFSHORE INTERNATIONAL GROUP INC.
propietaria de Petro Tech Peruana S.A. el 27 de enero del 2009, habria terminado de
exacerbar los animos del Ejecutivo, que acusd a Petrotech de eludir el pago de impuestos
a través de una venta amafiada en el exterior. Los representantes de esta empresa han
sostenido gue el gobierno tenia pleno conocimiento de fa operacion desde mucho tiempo
antes y que nada se hizo a espaidas de PETROPERU y PERUPETRO.

El 3 de noviembre del 2008, el Gerente General de PETROTECH, Dr. Alberto VARILLAS
CUETO, le dijo a la Comision Abugattas que hubo mas de una reunién donde se abordé el
tema: “(...)el 14 de abril de este afio (2008) le enviamos una carta por cada contrato, en la
cual se le informa a Perupetro. Previamente en una reunion que tuvo el sefior Kallop y la
doctora Gadea, con el sefior Saba, se le informé que estabamos a la busqueda de un
financiamiento (...) éste tema se ha manejado en Houston a fravés de un banco de
inversion que es el Banco Morgan Stanley (...)".

En este punto es relevante el Decreto Ley 22774, que es la antigua ley de hidrocarburos
sobre la que se firmo el contrato para el lote Z-2B™, el afio 1993, donde se establece
claramente que el contratista puede transferir toda su participacion, o parte de ella, previo

"*'Principal activo de Petro-Tech
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ofrecimiento preferencial a Petroperd. Ademas, esa transferencia debe ser aprobada por
Decreto Supremo.’® [ANEXO 65]

Segun el Dr. Jorge PEREZ-TAIMAN, representante del ex propietario de Petro-Tech
international, William KALLOP, se referia exciusivamente a la venta de acciones. “Aqu/ io
que ha habido es una cesién de posicién contractual requfada por los articulos 1435 y
siguientes de Cddigo Civil {...), no de una venta de acciones a nivel de abuela ©
tatarabuela y este no es un tema en que haya habido una ligereza o una viveza de parte de
los propietarios de Petro-Tech”, le dijo a la Comision que investigé la venta el 21 de abril
del 2009.

Un segundo tema en discusion, es si la venta tenia efecto tributario en el Perl. Segun
PEREZ-TAIMAN cuando se produjo la venta de PetroTech, el 27 de enero del 2009, |a Ley
N°29663 que modifica el Texto Unico Ordenado de la Ley del impuesto a la Renta, que
grava la venta de empresas no domiciliadas en el Peru, aun no se hallaba vigente. Recién
fue promulgada el 15 de febrero del 2011, tras dos afios de discusion. |.a iniciativa fue
enviada por el Ejecutivo.”** [ANEXO 66]

Por lo tanto, los US$270 millones de impuestos que segun la comisién investigadora, debio
pagar PETRO TECH tras ser vendida, “es una deuda inventada®, dijo PEREZ-TAIMAN."*
[ANEXO 67]

Esta posicién coincide con lo manifestado por los representantes de ECOPETRO vy
KOREA NATIONAL OIL CORPORATION, durante su comparecencia ante dicha comision
investigadora.

El 13 de abril del 2009, la Directora de Fusiones y Adquisiciones de ECOPETROL, dofia
Maria Victoria REANO, dijo desconocer la existencia de alguna deuda con el Estado
peruano. “Cuando nosotros nos reunimos (...) a mediados de diciembre (2008), con Coz y
el doctor (Daniel) Saba reaimente en ese momento no habia pendientes de pago por parte
de Petro-Tech, y asi nos fue informado. Lo tinico que estaba pendiente en ese momento, y
fue discutido en esa reunion y ademas comunicado por escrito {...), era el tema del cierre
de la planta de Pariftas, que es la procesadora de Gas Parnifias’, le dijo a la comision
Peraita. [ANEXO 68}

La funcionaria colombiana dejoé en claro que una semana antes de presentarse ante el
Congreso peruano, el 6 de abril del 2009, el consorcio recibio una carta de Perupetro
suscrita por el propio Ing. Daniel SABA, con un informe de una supuesta deuda: (..}
fuimos informados como accionistas hace siete dias, no mas, para nosotros fue un “shock’,
(...) porque el primer riesgo que uno analiza es la estabilidad de los contratos como tal. En
ese momento llegd un carta diciendo "su contrato, /o que adquirié, no es estable” (...).

'* El contrato para el lote Z-2B, el principal active de la empresa Petro-Tech, reiteraba lo mismo, hablando nuevamente de la
participacion en el contrate y eslablecia un proceso de 30 dias, un piazo de - 30 dias para que se notifique por escritc a
Perupetro, inicialmente a Petroper( dandole el derecho de preferencia.

Proyecto de Ley 3092-2008.

"Sesién del 21 de abril del 2009.
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Como accionistas este tema se esta revisando, que es lo que esta pasando” La deuda
acotada ascendia a US$482.2 miliones. "

La Comisién encabezada por el ex congresista Johnny PERALTA (APRA) en su informe
final pidié denunciar penalmente a William KALLOP MOORE, Alberto VARILLAS CUETO y
Rosy GADEA BENAVIDES, entre otros, por los presuntos delitos de defraudacion tributaria
y corrupcion de funcionarios. Ademas, recomendé a la SUNAT, PERUPETRO S.A y
OSINERGMIN, que ejecuten coactivamente los US$482.2 millones de la supuesta deuda
contraida con el Estado.

Peralta anuncié que una parte del pago por la venta, estaba congelada por ese motivo.
“Los nuevos duefios de Petrotech —ahora Savia Peru— mantienen retenida la suma de
US$150 millones del valor total de Ja venta de la empresa, que fue de US$900 millones™,
dijo. La cifra en mencién, sin embargo, corresponde al scroff acount o fondo de
caontingencia por 150 millones de délares, que de acuerdc a la directora de Fusiones vy
Adaquisiciones de ECOPETROL, Victoria REANO, es usual en éste tipo de transacciones y
sirve para cubrir posibles contingencias, como impuestos pendientes y otras liquidaciones,

si las hubiera.

2.3.2.1. LA ADVERTENCIA DE PALACIO

El acuerdo de compra-venta por 900 millones de ddlares se cerré en los Estados Unidos el
27 de enero del 2009, tras un afio de negociacion, que implicé la firma de un precontrato el
29 de diciembre del 2008.La firma Ecopetrol de Colombia, en sociedad con Korea National
Oil Corporation (KNOC) de la Republica de Corea, adquirieron en Estados Unidos a la
compafiia OFFSHORE INTERNATIONAL GROUP INC'¥ cuyo principal activo es la
empresa de hidrocarburos PetroTech Peruana registrada en Peru.

Un dia antes de fa transaccion, el 26 de enero del 2009 Alan GARCIA PEREZ se reuni6 en
Palacio de Gobierno con Kanee YOUNG WON, presidente de Korea National Qil™*®. Ei 23
de enero habia hecho lo propio con Javier Genaro GUTIERREZ, presidente de
ECOPETROL de Colombia'®®, quien asistié acompafiado del embajador Alvaro PAVA y de
su ministro de Energia y Minas, Hernan RAMIREZ."*°

De acuerdo a la version del ex Presidente, él les advirtié sobre los inconvenientes de una
eventual compra de PetroTech, antes de que el consorcio adquiriera ia petrolera: “Les dife

'ssgestion.pe!...fgravarian~impuesto-renta-tran5€erencias-ernpresariales

*Diario GESTION det 19/05/2010 que recogit conferencia de prensa de comision investigadora.

¥7que et 6 de noviembre del 2008 inscribio la Offshore Exploration & Production.

"*orea National Qil Corporation (KNOC), fundada en 1979 por el gobierno coreano, es la compania responsable por la

exploracién y almacenamiento de los recursos petroleros de Corea del Sur y la mejora de la infraestructura de distribucién de

petréleo. KNOC participa en una amplia gama de proyectos de desarrollo petroliferos en el exterior. Opera 44 bloques en 17
alses.

§]3gEcopetrc'I es la compariia mas grande de Colombia y es una empresa integrada en ia cadena del petréleo, ubicada entre

las 40 petroieras mas grandes del mundo y entre las cuatro principales en Latinoamérica. Ademas de Colombia, en donde

concentra mas del 0% de la produccién nacional, tiene presencia en actividades de exploracion y produccion en Brasil, Pend

¥ Estados Unidos {Golfo de México). Ecopetrol cuenta con la mayor refineria de Colombia.

“DSean el cuaderno de visitas al despacho presidencial.
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(a los representantes de Colombia y Corea def Sur) que no le parecia al Gobierno de Pert
muy conveniente y que resultaba hasta extrafia y sospechosa esa venta’, sefialé GARCIA.
Y afadid: “Les adverti, (...) hay varias multas que OSINERGMIN —entidad reguladora de
la energia—ha planteado a la empresa PetroTech y cumplo con sefialaries que si hubiera
responsabilidad en este caso de 'chuponeo’ habria dinero que pagar como fercero
civilmente responsable.”*’

No obstante, Maria Victoria REANO, quien oficid como traductora en la cita, dijo a la
Comision que la reunién se centrd basicamente en el interés coreano en el pais y su
inversion a cinco afos. Respecto a los riesgos, afirmé que en efecto hubo una aierta, pero
sobre el tema medio ambiental. “Elfos han invertido en paises mas niesgosos que Perd,
como Nigeria. Y, realmente, lo que uno hace cuando ve ese tipo de riesgos es evaluar la
situacion y estabilidad de un pais como tal, tanto pofitica, legal, econdmica. Y ese fue un
poco el tipo de evaluacion que hicimos”, sefiald.

Con los colombianos a tematica no fue muy diferente: “(...) se estuvo hablando mucho de
esa buena noticia de que Ecopetrol viniera al Peru a invertir. Eso fue parte de la reunion’,
sefiald la funcionaria. Y, efectivamente, dijo que como advertencia se enfatizé todo el ruido
gque estaban generando los medios sobre el caso PETRO TECH vy el tema medioambiental,
que fue expresado por el ministro de Energia y Minas del Pery, Ing. Pedro SANCHEZ,
también presente en la cita.

“Con esta compra ECOPETROL y sus socios se adjudicaron lotes de exploracion que la
convierten en la propietaria def 70% de /a costa del Perti con reservas de gas cercanas a la
tercera parte de fos yacimienfos de la Guajira colombiana y cerca de 100 millones de
barriles de reservas de crudo”, dice el Financial Times en su edicién de enero de! 2010.
Mas importante aun es o que menciona el prestigioso diario inglés sobre el expertise de
Petrotech: “la exploracion marina en aguas profundas, sera aprovechada por ECOPETROL
para afianzar su posicién estratégica en el Mar Caribe, que acaba de ser objeto de
controversia juridica internacional con Nicaragua, y con la Shell en el Golfo de México, que
le permitan dar un salto de competitividad en el Mercado Mundial”.**?

Tras la firma del contrato privado entre la compafila OFFSHORE INTERNATIONAL
GROUP INC. y el Consorcio ECOPETROL-Korea National Qil Corporation (KNOC), nueve
de los once lotes adjudicados a la empresa de William KALLOP fueron transferidos a sus
nuevos duefios. Los Lotes Z-51 y Z-52 subastados del 10 de setiembre del 2008 quedaron
en suspenso. No obstante, el 11 de junio del 2010 el ex Presidente Alan GARCIA PEREZ y
el exministro de Energia y Minas Pedro SANCHEZ GAMARRA, adjudicaron ambos lotes a

“Thtip Jlgestion pe/noticia/?44891/garcia-corea-colombia-conocian-problemas-petro-tech

“En una reciente entrevista al diario EI Espectador de Bogoté, Javier Genaro Guiiérez, Presidente de Ecopetrol, declaro
gue siempre la empresa tiene lista la chequera para cerrar un buen negocio. «Queremos agregar 100 milones de barriles en
reservas probadas en las dreas actuales. En la parte exploratoria, tenemos que descubrir y adicionar 250 millones de barriles
por aiio. Con las adguisiciones, como la de HOCOL y PETRO TECH, se busca sumar 80 millones de barriles. Con estos
pasos queremos subir esta escalera para llegar a ia gran meta del 2015, de producir un milion de barriles diariass.
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la empresa SAVIA PERU S.A, que es la nueva denominacién social bajo la cual opera
actualmente PETRO TECH PERUANA S.A."* [ANEXO 69]

Los Decretos Supremos N°030-2010-EM y N°031-2010-EM de adjudicacion fueron
publicados el mismo dia en el diario oficial El Peruano. En los considerandos, se menciona
que los contratos de licencia de exploracion y explotacién de hidrocarburos, fueron
aprobados en abril de 2008 por el directorio de PERUPETRO en el proceso de seleccion
PERUPETRO-CONT-001-2008, cuyos audios ocasionaron la mayor crisis politica del
gobierno. [ANEXO 70]

El propio presidente del directorio de PERUPETRO inmerso en el escandalo de los
Petroaudios, Daniel SABA, suscribio los contratos con Bum SUK POO, Gerente General de
SAVIA PERU S.A. El Dr. Alberto VARILLAS CUETO aparece asesorando a los nuevos
duefios durante la firma, el 16 de julio del 2010.™*

Foto SAVIA

De acuerdo al cuaderno de visitas de Palacio de Gobierno, el tres de setiembre del 2010,
el propio Presidente Alan GARCIA recibié a la plana mayor de SAVIA PERU encabezada
por su gerente general Bum Suk Poo.

Foto SAVIA

"*3E1 17 de diciembre del 2009, se cambid la denominacion social de PETRO TECH S.A a SAVIA PERU S.A

"““De acuerdo a los contratos suscritos el Lote Z-51 esta en el zocalo continental, frente a la costa de las provincias de
Huaura, Huaral y Lima y tiene una extension de 874,877.488 hectareas. Por su parte el Lote Z-52 esta frente a las costas de
a provincia de Lima. Canete y la provincia constitucional del Callao y comprende una extension de 875,702.792 hectareas

69



Utran74

2.3.2.2. EL ASESOR DE SAVIA

En el levantamiento de secreto bancario y reserva tributaria solicitada por esta Comision
Investigadora, se hallaron pagos de honorarios profesionales de SAVIA Perd a Hernan
GARRIDO LECCA a principios de 2010. La Comisién ha considerado este hecho relevante
pues existio una prolongada disputa entre el Poder Ejecutivo y la empresa Petrotech, y el
mayor escandalo de corrupcién del anterior gobierno gird en torno a los lotes petroleros.
Como se ha indicado, el 11 de junio del 2010 SAVIA Peru se adjudicé lotes petroteros y el
3 de septiembre el propio ex Presidente recibié al gerente general de esta empresa.

Preguntado sobre dichos pagos por esta Comisién en la sesién del 4 de enero de 2013,
Hernan GARRIDO LECCA respondid:

(...) yo estoy en un negocio de acuicuftura, de maricuftura y tengo relacion con los
maricultores y acuicultores en todo el Perti. Fui el encargado de negociar con 10$
maricultores de Sechura, un acuerdo para lo que era la creacion de un “hatchery” y
la certificacion de las conchas de abanico para exportar hacia Europa como parte
de un acuerdo con Savia dentro de su programa de responsabilidad social.
Lamentablemente se firm¢ el acuerdo, pero no se llego a ejecutar. ..

Esta Comision le hizo notar 10 inconveniente que resultaba dicho acuerdo comercial dado
todas las controversias y presiones preexistentes. SAVIA PERU S.A ha confirmado que
GARRIDO LECCA le prestd el servicio entre febrero y mayo del 2010, precisamente luego
que los agricultores, maricultores y pescadores locales lograran via una Accién de Amparo
paralizar su actividad de hidrocarburos en Punta Lagunas, en Sechura, Piura. El monto
total de lo percibido por el ex funcionario fue de US$ 69,5655.56 ddlares, abonados
mediante tres recibos de honorarios profesionales girados el 15 de febrero, 20 de abril y 4
de mayo del 2010 respectivamente, segin ha informado la propia empresa a esta
Comisién. [ANEXOQ 71]

HONORARIOS DECLARADOS POR SAVIA PERU S.A

N° RECIBO FECHA MONTO
£00850 15FEBLO Us5%22,500.00
000865 20ABR10 US$522,500.00
000870 04AMAY10 US517,600.00

Elaboracidn Equipo Técnico

No obstante, de acuerdo a la SUNAT, Hernan Jes(s GARRIDO LECCA reporta rentas de
cuarta categoria por recibos girados a nombre de la empresa SAVIA PERU S.A, por S/.
395,914.70 soles durante el afio 2010, que no coincide con o arriba declarado, situacion
gue deberia aclarada por el ex funcionaric. [ANEXO 72]

70

A b [N .r.;\ W s w4 B . e [ERRYER Cu f M

N



DECLARACION DE IMPUESTOS DE CUARTA CATEGORIA-RUC 10081953061

| FECHA NUM RUC. RAZON SOCIAL ! NUM. DOC. MTO.RENTA MTO. RET.

! PRESENTACION DECLARANTE RET (s./) RENTA(S./)

03/12/2010 20203058781 | SAVIAPERUSA | 10081953061 | 5/.71,400.00 $/.7.140.00

03/17/2010 20203058781 | SAVIAPERUSA | 10081953061 | $/.71,225.00 5/.7,12250
05/21/2010 20203058781 | SAVIAPERUSA | 10081953061 | $/.71,175.00 $/.7,117.50

; 05/21/2010 20203058781 | SAVIAPERUSA | 10081953061 $/.71,000.00 5/.7,100.00

| 06/22/2010 20203058781 | SAVIAPERUSA | 10081953061 | $/.55557.35 $/.5,555.74

; 06/22/2010 20203058781 | SAVIAPERUSA | 10081953061 | §/.55557.35 5/.5,555.74

TOTAL §/.395914.70 ! S/.39,591.48

000071

Fuente: SUNAT. £laboracion: Equipc Técnico

La oposicibn a su Estudio de Impacto Ambiental (EIA) para el tendido de tuberias
submarinas, es una de las dificultades que actualmente afronta la petrolera coreana-
colombiana. La empresa ha intentado sensibilizar a la poblacion con la campafia
“Operacion Sonrisa” (marzo 2010), construccion de la parroquia Cristo Rey en La Brea,
Negritos, apadrinada por el mismo William Kaliop y sefiora cuando éste supuestamente ya
habia vendido PETROTECH (enero 2010).

Fota SAVIA

2.3.2.2.1. SITUACION DE TALARA

Con esta negociacion se habria logrado que se levanten las restricciones para operar con
fines comerciales a la Planta Criogénica de Gas Parifias en Talara, donde se explota el gas
natural seco (LGN) gue se usa en la produccion de petréleo que abastece, entre otros, a
Empresa Eléctrica de Piura (EEPSA)."*°El 9 de octubre del 2008 se habia prohibido a
PETROTECH la venta de Gas Natural Asociado extraido del Lote Z-2B a su afiliada
Procesadora de Gas Parifias SAC.

La planta fue reabierta el afioc 2010 al amparo del mismo contrato de explotacién del Lote
Z-2B, que antes fue cuestionado por el uso y abuso que habria hecho del mismo Petrotech
Peruana desde su suscripcion en1994. SAVIA PERU S.A también recibié autorizacion para

HEn octubre de 1996 se otorg® al consorcio Eléctrica Cabo Blanco SA el 40,33% del capital social de la empresa asumiendo
un compromiso de inversian de US$ 40 miliones para instalar un minimo de 80 MW adicionales de potencia.
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explotar el gas natural a través de tres lineas submarinas, con capacidad de transportar
hasta 1 trillon de pies cubicos de gas (TCF por sus siglas en inglés) hasta la estacion de
Punta Lagunas, en Sechura, Piura, destinado a la industria y la generacién de
electricidad.™®

La planta fue clausurada en octubre del 2008y la empresa obligada a pagar bajo protesto
US$ 16millones de délares de multa, bajo el argumento de que el contrato firmado con
Estado no lo autorizaba a comercializar el gas ni directamente ni a través de sus afiliadas,
solo a reutilizarlo en su planta. “Es una flagrante violacion a lo estipulado en los acapites
1.46 y 5.10 del Contrato”, concluyo ta Contraloria de la Reptblica (CGR) en su |E 156-2007
-CG/SP del 25 de septiembre de 2007 .El gas era vendido a |la Empresa Eléctrica de Piura
EEPSA de propiedad del grupo espafiol ENDESA, para ser procesado en su Planta de
Malacas (Talara) donde genera unos 300 barriles diarios de GLP, nafta, y gasolinas. Con ei
gas seco restante la empresa eléctrica alimenta la TGN4 (turbina a gas natural), que
provee de electricidad a Piura y Tumbes.

En julio del 2005, PETROTECH decidit dejar de venderle gas seco. En su lugar, inaugurd
su Planta de Procesamiento de Gas Parifias donde llegd a producir mas de 2,000 barriles
diarios de LGN para obtener gas licuado de petrdleo (GLP), nafta y otros, que vendia a
través de una de sus subsidiarias. Esta situacion generd una controversia judicial con la
empresa espafola ENDESA. En realidad, desde el afioc 2003 ambas mantenian litigios por
la construccion de |la planta criogénica en Talara: “Petrotech me pidic a mi gue me hiciera
cargo de los procesos que el estudio Ugaz venia perdiendo. Yo gané todos esos procesos,
los cinco los gané. Y gracias a ese resultado favorable fue que la planta criogénica de
Petrotech en Talara se inauguré (el 2005) y pudo funcionar (...)", declaré el Dr. Alberto
QUIMPER HERRERA ante la comisién Abugattas.

La empresa de KALLOP fue acusada de pagar regaiias sélo sobre el 15% del gas seco
(después de haberle extraido los liquidos). Lo que —se dijo- constituia una flagrante
defraudacién al Estado: “Se debe tener presente que hasta el 2006, ef 40% de las acciones
de EEPSA le correspondian al Estado, y con esta violacion del contrato se han afectado
fos intereses del Estado y de la region de Piura, pues sobre esa produccion de liquidos no
se pagan regalias’, sefialé la Contraloria General de la Republica en su informe especial
del 25 de setiembre del 2007.'*" [ANEXO 73]

En 1996 Empresa Eléctrica de Piura habia pasado a manos de Eléctrica Cabo Bianco S.A.
{(ELECSA), subsidiaria de la espafiola ENDESA, que adquirié el 60% de sus acciones.
Posteriormente, el 28 de setiembre del 2006, en una nueva subasta ésta subié su

** El potencial gasifero de los lotes ya descubiertos por PETROTECH (Esperanza, San Francisco y San Pedro Este), asi
como los que esta por perforar SAVIA (Santa Teresa, Yasila y Puerto Nuevo) se calculan en 2.1 TCF de gas natural, por lo
1C§4L7Je el proyecto tiene un periodo de vida estimado para los proximos 20 afios.

IE 156-2007 -CG/SP 258ET2007.
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participacion a 96,5%. Consecuentemente, el perjuicio para los intereses de la trasnacional
era mayor.*®

El ex Presidente Alan Garcia sostuvo dos reuniones en Palacio de Gobierno con
importantes ejecutivos de la espafiola ENDESA. Segun se registra en el cuaderno de
visitas de Palacio de Gobierno, el 23 de enero del 2007 recibe al director de ENDESA
Perq, Ignacio Blanco Fernandez, y el 29 de agosto del mismo afio, recibe al presidente de
la trasnacional, Manuel Pizarre Moreno. Para la Comisién, es razonable suponer que en
esta reunién abordé la situacién por la que atravesaba la empresa espafiola.

2.3.2.2.2. PRESUNTO PATROCINIO

Es particularmente relevante el presunto patrocinio de fa transnacional ENDESA al ex
presidente Alan GARCIA PEREZ, a quien recibié como orador en un evento corporativo el
24 de setiembre del 2012, en Madrid, Espafia, segun lo reveld el propio ex mandatario. Fue
al intentar justificar la compra de una vivienda valorizada en US$830 mil ddlares con sus
ingresos como conferencista.

No se traté de una conferencia para promover las hidroeléctricas y el gasoducto andino
ante mil inversionistas en Madrid, como lo anuncié el ex Presidente en su pagina web, sino
de un evento interno para altos ejecutivos del Grupo ENDESA destinado a lograr un
desempefio empresarial eficaz, global y alineado.'*Por dicha conferencia sus honorarios
ascendieron a US$60 mil délares.

Entre el auditorium, estuvo Paolo Andrea Colombo, presidente de ENEL; Fulvio Conti,
consejero delegado y director general de ENEL; Borja Prado, presidente de ENDESA;
Andrea Brentan, consejero delegado de ENDESA; Pablo Irarrazaval, presidente de
ENERSIS; Reynaldo Llosa, presidente de ENDESA PERU; Jorge Rosenblat, presidente de
ENDESA CHILE; Maric Santos, presidente de ENDESA BRASIL; y José Antonio Vargas
Lleras, presidente de ENDESA COLOMBIA.

INGRESOS DE ALAN GARCIA PEREZ

CONCEPTOS MONTOS {desagregado)
Ganancia por conferencias 5/. 2120000
Pensién de ex presidente S/. 254000
Director del Instituto y Asesor S/. 803000 §/. 236 000 (2011)
en la USMP §/.567 000 (2012)
3 contratos con: Editorial S/, 175000 ¢ Planeta:S/. 25000 (Contra el
Planeta (Contra el terror terror econdmico)
econdmicoly Librerias El Crisol Crisol: /. 30 000 {Pida la palabra)
¢ {Pido la palabra y Pizarro) S/. 15000 (Pizarro)
| S/.3,352 000

Fuente: Conferencia prensa AGP

48Ce e mismo afio ENDESA vendid sus dos pfantas de procesamiento de gas natural a la empresa Grafia y Montero Petrotera
SA (GMP}, manteniendo, sin embargo, su participacién como propietario de los contratos de gas asociados.

http/mww actualiidadendesa.com/

http /www actualidadendesa.com/journal-article/cascade-madrid-goal-globales-unicos-alineados
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CONFERENCIA ENDESA
FECHA : ENTIDAD . MONTO
24.09.2012 Conferencia de Energfa Mundial de la | US$ 60 000

E firma ENEL del Grupo ENDESA {para ;
i que explicara los desarrollo del |
: Gasoducto Sur del Perd) en Espafia
Fuente: Conferencia prensa AGP

Vale la pena recordar que ENDESA a través de sus filiales peruanas EDEGEL y EEPSA
genera en este pais 1,660 megavatios, aproximadamente un 31% de la produccion. El 47%
es hidraulica, el 23% a gas y e 31% combinada, segun cifras de la propia empresa.
Ademas, la espafiola a través de su filial EDELNOR controla el 32% del mercado de
distribucién eléctrica en el pais, con mas de un millén de usuarios. [ANEXO 74]

Los intereses de ésta trasnacional respecto a su cartera de proyectos en el Perd,
merecieron mas de una reunion en Palacio de Gobierno. El 26 de noviembre del 2009, el
entonces Presidente Alan GARCIA acompafié al presidente de ENDESA Espaiia, Borja
Prado, a la Inauguracién de la nueva turbina TG8 de la Central de Generacion de Santa
Rosa del Grupo EDEGEL. Ambos salieron juntos de Palacio de Gobierno.

Al afio siguiente, el 22 de enero del 2010 recibid en el Saién Dorado ai Consejero
Delegado de ENDESA, Andrea Brentan; a su Director General para Latinoamérica, Ignacio
Antofianzas; al presidente dei directorio de EDELNOR, Reynaldo Llosa; y al director
general de ENDESA PERU y gerente general de EDELNOR, ignacio Blanco.

Fue luego de la emisién del Decreto Supremo N°001-2010-EM del 5 de enero del 2010,
que establecié beneficios para las empresas eléctricas generadoras de centrales de
Reserva Fria de Generacion'®, entre ellas ENDESA-PIURA a la que asegurd un suministro
continuo y permanente de combustible, entre otros.

El 6 de mayo del 2010hubo ofra reunidn, ésta vez con la plana mayor del Grupo ENDESA.
Algunos de ellos como Fulvio Conti, director general del Grupo ENEL,; Ignacio Antofianzas,
director gerente para Latinoamérica de ENEL; Ignacio Blanco, director de ENDESA PERU:;
y Reynaldo Llosa, presidente de EDELNOR.

El 25 de noviembre de 2010 Proinversién entregd la Buena Pro de Reserva Fria de
Generacion Eléctrica a Enersur y Endesa, para construir plantas térmicas en llo y Talara,
respectivamente. Con esta concesién se incorporaba 600 Mw mas a la reserva del Sistema
Eléctrico Interconectado Nacional.*'Poco antes de dejar el gobierno el 26 de abril del 2011
GARCIA recibi6 a los representantes de ODEBRECHT, ENDESA y Luz de Sur.

¥°En Trujillo, llo y Talara

"'En: Semana Economica. 26 de noviembre de 2010.
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2.3.2.2.3 GESTORES DE INTERESES

El ingreso PETROMAKER y DISCOVER al negocio de los hidrocarburos en el Per(, es
sumamente revelador respecto al patrocinio oficial de intereses privados que los
“Petroaudios”’ lograron poner al descubierto. Francisco GARZA ZAMBRANQ, quien impulsé
el ingreso frustrado de la petroiera DPI para operar en alianza con Petroleos Mexicanos
(PEMEX), habia logrado el 2007 introducir a Cementos Mexicanos al mercado peruano.
Esta alianza se habria comenzado a gestar a los pocos meses de instalado el nuevo
gobierno.

El 18 de noviembre de 2006 hubo una reunién oficial con empresarios mexicanos, aungue
la agenda presidencial no establece quiénes eran ni qué temas trataron. Por la mafnana
GARCIA PEREZ habia recibido a GARRIDO LECCA, en ese momento Ministro de
Vivienda, quien habia sido representante del Grupo Azteca en el Peru y contacto con
grupos empresariales mexicanos. Aparentemente fue él quien promovié esta reunién.

Este patrocinio coincide con un explosivo crecimiento de las inversiones mexicanas de
US$1,500 millones a US$14,000 millones de délares. El diario £/ Economista de México
citando a su embajador en Lima, Manuel Rodriguez Arriaga, da cuenta que el Peru paso a
ser en el Ultimo quinquenio, el segundo destino de Latinoamérica con mayor flujo de
inversiones, gue crecen a razén de una tasa anual de 13%.%

Fiujo Comercial México - Perd 2001-20141
{M#lones de délares)

—= Comercio Total
- EXDONBCONes
- IYPORACcIONes

Afic

Fuente: Embajada de México en Perd, Secretaria de Relaciones Exteriores®

Las inversiones se concentran principalmente en telecomunicaciones con la empresa
TELMEX y su marca CLARO, con servicios de telefonia fija y celular, television e Internet.
También en mineria, con Southern Per( Corporation de! Grupo Meéxico, el principal
exportador de cobre del pais. Ademas tienen presencia Aeromeéxico, Bimbo, Grupo

'S2£n: Digrio Gestion, edicién del 10 de enero del 2013, “Perd es el segundo pais en Latinoamérica con mayor inversion de
firmas mexicanas’.
Shiin:lembamex.sre.qab mxiperufindex php?optisn=com_content&view=article&id=381&lemid=54
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Ingenieros Civiles Asociados (ICA), que posee el proyecto de estacionamiente Los
Portales; Zeta Gas Andino, Rotoplas, Mabe y Elektra. ™

BALANZA COMERCIAL MEXICO-PERYU
{(Miliones de dolares)
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2.3.2.2.3.1. BANCA AZTECA

Es particularmente relevante el ingreso del Banco Azteca del cual nos ocuparemos en
extenso, debido a que dicha institucion bancaria de propiedad del mexicano Ricardo
Salinas Pliego, duefio de Televisidén Azteca y del Grupo Elektra y La Curacao, habia
intentado infructuosamente su ingreso al Per(i durante la gestion de Alejandro Toledo. '

El afio 2005 la Comision de Valores y Cambios de los Estados Unidos acusd a Salinas
Pliego de actividades fraudulentas en la Bolsa de Nueva York (NYSE) que terminaron
beneficiandolo conUS$109 millones de délares. El banco mexicano fue sancionado y
obligado de retirarse del mercado de capitales norteamericanos.

Esta no era una buena carta de presentacion para el Banco Azteca, que desde noviembre
del 2004 tentaba operar en el pais. El superintendente de entonces Juan José MARTHANS
LEON denegé su ingreso, pese a la insistencia de Herndn GARRIDO LECCA, quien ha
reconocido ante esta comision que el afio 2005 asesoré al Banco Azteca.’®

™ pgencia Andina 28/12/10
**En octubre del 2008, una denuncia periodistica de UteroTV revel6 a través de un informe que Hernan Garrido Lecca, ex
Ministro de Salud, fue contratado por el Banco Azteca para hacer lobby ante las autoridades peryanas durante el gobierno de
éLejandro Talede, en el 2005, con el fin de permitir el ingreso de la entidad mexicana en et mercado peruanc.
Sesion del 04 de enero del 2013,
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Durante el inicio del primer afio del gobierno aprista, e 18 de julio de 2007, el Grupo
Azteca insistio con su solicitud. A las dos semanas, el nuevo superintendente Felipe TAM
FOX, gue reemplazé a MARTHANS en el cargo fuego que éste fuera cesado el 7 de marzo
del 2007, dio autorizaciéon al grupo mexicano.'”” La SBS sefialé cuatro meses de plazo, a
partir del 10 de agosto del 2007, para que el banco pudiera adecuarse a la normatividad ¥
cumpilir los requisitos. [ANEXO 75]

No obstante, en un documento denominado “Andlisis n Situ N°004-2008-DECO, Visita de
Comprobacion al Banco Azteca del Peru, realizado entre el 09 y el 22 de enero del 2008”
la Intendencia de Riesgos de Operacién de la SBS concluyd, entre otros, que “(el Banco)
no ha mostrado evidencia de haber seguido una metodologia sistematica de pruebas a sus
sistemas informaticos. {...) no se ha realizado pruebas (para verificar) que sus sistemas
realicen correctamente el célculo de provisiones para créditos en mora, registro contable
de créditos vencidos y el célculo de intereses para productos de captaciones”. [ANEXO 76]

a. Debe destacarse que ¢ Banco no ha mostr o evidencia de haber saguido una metodclogia
& sistomatica de..pruebas .2 ‘sus sistemas informétics. Asl por ejemplo, no se ha enconirade
= evidencia de qué se hayan tealizado pruebas ¢ que los sistemas realicen comectamente ei caiculo

~ de provisiones para créditos en mors, &l registie contable de créditos vencldes, v el calculs de
[ . interesss para producios de eaptationes,

Al respecio, dado que ef Banco ha sefalad: que fiene Fmitaciones para realizar este tipo de
pruebes, puesto Gie &slos ya se encuantran en produccion, consideramos que debe exigirse que el
Banso realice verificaciones ya en operacitn que aseguren la oporfuna delectidn de cualquier srror
Que puciera exisir.a la facha, Esta actividad recomendamos que sea seguida do una revision de
auditoriz interna, para lo cual podria sugerirse que se 2spere al ciame del primer y segundo peridda
mensual, incluyendn en su alcance cuando menos:

N

Es decir, no se habian implementado los mecanismos basicos de seguridad algo a lo que
esta obligado todo banco, por lo que la SBS recomendé realizar una auditoria interna al
cierre del primer y segundo mes. Recomendd ademas postergar el inicio de sus
operaciones para poder cumplir con ia adecuacion.

L el el

{ i idn SBS N° 1080.2008, la empresa que

tro lado, segin et Adiculo Segundo de la Resolucion -2
Sjén?(eocon menegs e veinte (20) trabajadores como personal que participa 31; e; prlcge;gy g;
inversion debera tener, de forma obligatoria, pdo_rr:tc; :'n;nozi viclhs iﬁsi;m;:iaunr: qun Al

ade a menos el examen Cofresaondis . ' 1
;irecr};)acionalmente reconocida, de conformidad‘con [} es;ablec;dc; en el ?:;sculae 4parldiziplg?1
Requerimientos sobre ia conducta gicayla ::apmgasd go:esmegu me: :edeaiz ;pi;sr?e i z pid i
en el procesc de inversién de las empresas tancanas, : e e N 0114,
: ini dos de Pensiones aprobado mediante ‘
B e sfoauace F{;}gra eflo 65 hasia el 25 de enero de 2008, Dado que el Banco podria

de adecuacion : ! i« . o %

i?ggr gleizpzraciones en una fecha cercana al limite del plazo de adecuacion antes milnamé};w;dﬁ; v e
se recomienda que envie una solicitud de prormoga del plazo sefialado 2 fin de Qe pueca TP+

con lo dispuesto en dicha Resolucion ‘

¥’ Resolucion S8S N°1115-2007.
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El 28 de enero del 2008, Alan GARCIA inaugurd junto con el duefio del Banco Azteca
Ricardo SALINAS PLIEGO, su oficina principal en la tienda Elektra ubicada entre Angamos
con Paseo de la Republica. “El ingreso de la banca mexicana democratiza el crédito, sobre
todo para la gente de menores recursos’, dijo el mandatario en esa oportunidad’** La tarde
de ese mismo dia, Jaime CARVAJAL, socio de Hernan GARRIDO LECCA en Alpamayo
Entertaiment e integrante del directorio de Crisol junto con Alan GARCIA y José Antonio
CHANG. organizd un megaevento en el Estadio de Matute, en La Victoria, para presentar
al Banzo Azteca.

Fuente Agencia ANDINA

Coincidentemente, siete meses antes de su ingreso, dos altos directivos del Grupo Azteca,
Martin LUNA ORTIGOSA y Mario San ROMAN FLORESinvirtieron en Almapayo
Entertainment.”**GARRIDO LECCA reconocié ante esta comisién dicha transaccién: “tuve
una relacion con una empresa mexicana, que era TV Azteca, que compro parte del
accionariado de la empresa que hacia las peliculas animadas”, dijo. [ANEXO 77]

Coincidentemente, ambos son empleados de Salinas Pliego, lo cual genera suspicacias en
torno a la compra del 40% de Alpamayo Entertainment. por parte de la denominada Alta
Empresa CV de Mexico, que a su vez revendid las acciones a los nuevos socios. Todo
esto cuando Garrido Lecca era ya Ministro de Estado.

2.3.2.2.3.2. LA GUERRA DEL CEMENTO

Aprovechando la necesidad de reconstruir el sur chico, tras el terremoto del 15 de agosto
del 2007 que asold Pisco, el Ejecutivo expidid el Decreto Supremo N°158-2007-EF que
bajo a cero la tasa arancelaria de una serie de sub-partidas, entre ellas el cemento, el 13
de octubre del 2007. [ANEXO 78]

“http /iwww andina.com pe Espanol/Noticiaimprimir aspx?id=158904
“Azteca Cine menciona ser productora y distribuidora de peliculas mexicanas y extranjeras, tales como “Piratas en el
Pacifico” (2005) y “Dragones: destino de fuego” (2007), peliculas animadas por computadora y producidas por la compadia

Alpamayo Entertainment
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Durante la investigacién de BUSINESS TRACK se hallé una gran cantidad de correcs
electrénicos enviados por Rémulo LEON sobre el cemento. En uno de ellos se precisa que
hay que lograr la eliminacién de aranceles, para entrar con fuerza a un mercado -manejado
hasta entonces por un oligopolio de tres empresas nacionales- que mangjan los precios del
cemento'®. Segun Rémulo LEON, GARRIDO LECCA era su “contacto”.

Durante su testimonial Giselie GIANOTTI GRADOS confirm¢ la baja de aranceles se
aprobd en un tiempo record de cinco dias, a solicitud del ex ministro de Vivienda Hernan
GARRIDO LECCA, lo que nabria terminade desatando una guerra encarnizada entre
CEMEX y las cementeras nacionaies.

GIANNOTTI ha reiterado ante esta comision lo dicho ante el Poder Judicial’®’, que los

audios revelaban ciertos procedimientos irrequlares en negocios privados, entre elios el
petrolec y el cemento. “...) recuerdo nombres de archivos que estaba en los USB
Memorex Plomos de 4GB (que hoy no fienen ninguna informacion) g en los Amarillos (que
hoy han desaparecido) {...)habia un caso que era respecto de Jos "“ARANCELES" en el que
se mencionaba el cambio arancelario gque afectaba varias parfidas econoémicas, como la de
los ladrillos, el cemento v en donde aparecia un informe del Ministetio de Vivienda en la
época en que el Ministro Garrido_Lecca era Ministro de Vivienda y que adjuntaba la
necesidad de incluir a empresas de cemento y de ladriflo del exterior para poder abastecer
la demanda interna™®.

“Habfan varios correos electronicos entre una oficina del Ministerio de Vivienda y el
Ministerio de Economia, y la oficina del seffor Garrido-Lecca, y estaban escaneados los
documentos con los que se habia armado el expediente para hacer la resolucién suprema’,
dijo GIANNOTT! a la Megacomisién el 11 de octubre del 2012.

En julio del 2007 CEMEX habia iniciado su exportacién de cemento al Perl desde su sede
en Reptblica Dominicana, a través de la empresa LATINAMERICAN TRADING S.A
inscrita tres meses antes a nombre de los abogados Jorge LAZO NAVARRO y Maria
Fatima DE ROMANA MIROQUESADA, del estudio Lazo De Romafia & Gagliuffi Abogados,
pero que en realidad actta como filial de la mexicana.

El terremoto también les movid el piso a las cementeras. El 28 de agosto del 2007,
CEMENTOS LIMA S.A. acudié ante el INDECOP! para denunciar las importaciones de
cemento Portland gris que CEMEX estaba ingresando al Per: aparentemente subvaluado,
bajo el nombre comercial Quisqueya. “Esto representa una amenaza a la produccion
nacional”, alegé la cementera nacional, asegurando que éstas importaciones podrian
representar107 mil toneladas por afio.

Su temor estaba fundamentado en la capacidad de produccién de CEMEX Dominicana de
2.6 milones de toneladas, que no es poca cosa. Menos si se tiene en cuenta la

" ntre los clientes de BUSINESS TRACK estaban Cementos Yura y Cementos Lima.
"' Fojas 111442
"%2gesidn numero diecisiete, del cince de julio de dos mil once
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envergadura det Grupo CEMEX de México (tercera empresa cementera mas grande del
mundo), que ya habia merecido ia imposicidon de medidas antidumping en otros paises
como Estados Unidos y Brasil.

CEMEX venia con planes de invertir US$230 miliones en un término de 3 afios en la
construccidén de una moderna planta al sur de Lima, para producir 700 mil toneladas anuales de
clinker, que es el principal insumo del cemento.

El objetivo era llegar a colocar un millén de toneladas segin lo declardé a la revista
CARETAS el colombiano Juan Carlos Cardenas, gerente general de CEMEX en el Pery,
quien aceptd haber conocido al ex ministro Hernan GARRIDO LECCA en una feria en Jockey
Plaza. Respecto a Jaime CARBAJAL y Rémulo LEON ALEGRIA dijo que no le unia ninguna
refacion'®.

No obstante, durante la investigacion del caso BTR se hallé un correo entre Juan Carlos
CARDENAS y el ubicuo lobista Jaime CARBAJAL PEREZ, donde éste ultimo le asegura
que el ministro (Garrido)} se ha trasladado a la zona del desastre para comprobar que todo
el cemento utilizado sea de CEMEX.

En otro correo del 15 de julio del 2008, Juan Carlos FUENTES le dice a CARDENAS: “He
ido a supervisar las cosas a Pisco un par de veces y me lo he encontrado (a James
Carbajal) supuestamente haciendo su trabajo, pero no nos hemos hablado mas que de las
cosas protocolares. Si escuchas algo avisame, no es un tipo de confiar”. [ANEXO 79]

CEMEX confirmd al INDECOPI que el 25% de las ventas de cemento Portland gris
originario de fa Republica Dominicana en el afio2008 se destiné a la regidn sur del pais.

De acuerdo con PRODUCE el afio 2006 Cementos Lima comercializé el 51,05% del total
del volumen de cemento Portland gris. En tanto, Cemento Andino el 22,2% de la
produccion nacional. Cemento Selva, Cementos Pacasmayo, Cementos Yura y Cemento
Sur cubrian el resto del mercado.

La creciente demanda y las empresas cementeras locales con cifras récord y produciendo
al tope de su capacidad, era un argumento contundente para entrar a pelear el mercado
interno. Para abastecer la demanda en el sur, en el afio 2008 Cementos Yura comenz¢ a
importar clinker de origen dominicano, lo que para CEMEX demostraba que existia una
demanda insatisfecha.

Segun la SUNAT las importaciones anuales del cemento Portland gris crecian a una tasa
promedio anual de 10,6% desde el afio 2004 debido a la demanda interna. Sin embargo,
entre enero y setiembre del 2007, ésta se dispard85, 7% por encima del promedio,
principalmente por la importacién de cemento Portland gris producido por CEMEX a través
de LATINAMERICAN TRADING SAC, que ingresd 18,572 toneladas métricas desde
Replblica Dominicana. [ANEXQ 80]

" hitp-fiwww.caretas com pe/Main.asp?T=308285=4id=128idE=814&idSTo=0&id A= 37534
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Con la baja de aranceles de doce a cero, el 13 de octubre del 2007, los negocios de
Francisco GARZA fueron viento en popa, debido a que sus importaciones de cemento
pasaron de 28,287 a 59.548 toneladas métricas, es decir crecieron 113% en apenas seis
meses. Contrariamente, la recaudacién tributaria por este concepte sufrié una detraccién,
que ni siquiera impacté en el precio al consumidor que se mantuvo inalterable.

La Asociacién Productora de Cemento (ASOCEM), mediante un comunicado pagado
solicité 1a revision de la baja de aranceles, que -dijo- favorece particularmente a CEMEX,
que tiene uno de los precios mas altos del continente y aplica medidas para arancelarias
que impiden el ingreso de cemento importado a México.

El INDECOPI desestimé que existiera dumping © competencia desleal en la
comercializacion del cemento, pero fa interferencia del poder politico es un indicador que
no se puede dejar de tomar en cuenta.

Asi también, el hecho de que CEMENTOS LIMA contratdé a BUSINESS TRACK para
brindarle servicios de barrido electronico, pero el hallazgo en de una gran cantidad de
correos electrénicos de cementeras competidoras, denotaria que lo que hubo fue un
espionaje industrial. [ANEXO 81}

A fojas 691 PONCE FEIJOO reconocié que en BUSINESS TRACK se estaba averiguando
sobre CEMENTOS QUISQUEYA S.A, CEMEX, LATIN AMERICAN TRAVEL y la forma
como el cemento habia ingresado al pais con arancel cero. “Liamaba la atencion, Banco
Azteca, cemento mexicano. Y después lo que paso, Pemex, ya era México lindo aca.
Enfonces, ya las cosas no eran muy clara que digamos’, dijo a esta comisién, asegurando
que inicid una investigacién in situ de la forma en que estaba llegando el cemento al
Callao. “(...)venian unos graneleros a dejar el cemento en Pisco y ahi los embolsaban

(..)

2.4. INTERFERENCIA POLITICA EN EL ASCENSO A PONCE FEIJOO

2.4.1. EL ASCENSO DE PONCE FEIJOO Y SU REVOCACION

La Resolucién Suprema N° 664 DE/MGP de fecha 18 de noviembre de 2000 asciende al
Capitan de Navio Elias Ponce Feijoo al grado de Contralmirante con efectividad al 01 de
enero de 2001 (con efecto ultractivo). Posteriormente, mediante la Resolucion Suprema N°
728 DE/SG del 01 de diciembre de 2000 dejé sin efecto varias resoluciones de ascenso de
oficiales generales y aimirantes de las Fuerzas Armadas, que se harian efectivas a partir
del afio 2001, siendo una de ellas la Resolucién Suprema N° 664 DE/MGP.

El 19 de diciembre de 2000 a través de la Resolucién Ministerial N° 1455 DE/MGP se
dispuso se pase a la situacion mifitar de retiro por la causal de “renovacién” al Capitan de

®*0S N°158-2007-EF
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Navio Elias Manuel Ponce Feijoo, quien interpuso recurso de apelacién contra la
mencionada resolucién ministerial, siendo declarado infundado dicho recurso a través de la
Resolucion Suprema N° 197 DE/SG del 08 de marzo de 2001, agotandose asi la via
administrativo correspondiente.

Posteriormente, mediante la Resolucion Suprema N° 166 DE/SG del 18 de seliembre de
2002 se dejé sin efecto la Resoluciéon Suprema N° 728 DE/SG del 01 de enero de 2000 en
el extremo que revoco la Resoluciéon Suprema N° 664 DE/MGP, reconociendo el grado de
Contralmirante al entonces Capitan de Navic Elias Manuel Ponce Feijoo con fecha 01 de
enero de 2001, no obstante dispusc expresamente que dicho acto administrativo no implica
que se le restituya al oficial la situacion de aclividad, reconociendo que su situacién militar
era la de un oficial en retiro.

Posteriormente, después de casi dos meses de asumir el cargo como Presidente del Pery,
Alan Garcia Pérez, expidié la Resolucion Suprema N°385-2006-DE/SG con fecha 23 de
setiembre de 2006 ratificando la vigencia de la Resolucién Suprema N° 166 DE/SG del 18
de setiembre de 2002, que lo ascendi¢ al grado de Contraimirante de la Marina de Guerra
del Perl. Se traté del primer ascenso que firmoé Garcia en su nueva gestion. [ANEXO 82]

Después de hacerse publicos las intereferencias ielefénicas a personas vinculadas al
partido aprista, se iniciaron las investigaciones de estos hechos por la Policia Nacional del
Peru y el Ministerio Pablico. Asi, el 07 de enero del 2009 la Tercera Fiscalia Especializada
en Criminalidad Organizada a cargo del Fiscal Walter MILLA LOPEZ, solicité la detencion
preliminar de Elias Manuel PONCE FEIJOO, Carlos Alberto TOMASSIO DE LAMBARRI,
Giselle Mayra GIANNOTTI GRADOS, Martin Alberto FERNANDEZ VIRHUEZ, Jesus
Manuel OJEDA ANGLES y Jesas Juan TIRADO SEGUIN; realizandose dichas diligencias
el 08 de enero de 2009.

Casi inmediatamente, el 13 de enero del 2009 se expidi6 la Resolucién Suprema N°014-
2009-DE/SG rubricada por Alan GARCIA PEREZ y el entonces ministro de Defensa,
Antero FLORES-ARAQZ ESPARZA, que dispone que la Marina de Guerra del Perl
regularice conceptos pensionarios y demas beneficios que fueron otorgados irregularmente
a Manue! PONCE FEIJOO. [ANEXO 83]

Lamentablemente, por orden del Juez Constitucional Hugo Velasquez Zavaleta, la sesién
del 3 de abril de 2013 con el ex Presidente Garcia Pérez ha sido anulada y retirada del
presente informe, pues en dicha sesion se refirid ampliamente al caso de Ponce Feijo6 y
llegd a afirmar que "Cuando la gente se porta mal con el Pert la sanciono’.

Cabe resaltar que ninguno de los militares que purgan prisién por actos de corrupcion
durante el gobierno del ex presidente Alberto FUJIMORI, como el ex Comandante General
del Ejército, Nicolas HERMOZA RIOS, ha sido degradado.
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PONCE FEIOO defendié ante esta Comision su ascenso: “Yo quise hacer prevalecer mi
documento de que habia ascendido y durante el gobierno del doctor Toledo estuve
fastidiando, yendo al Ministerio de Defensa, hasta que acceden a mi solicitud, pero ya a las
finales del gobierno del sefior Toledo, y no es puesto en El Peruano. {...) no fenia validez.
Entonces, ahi ya entra el sefior Alan Garcia y no es que me regale el ascenso ni nada, sino
en un aclo de justicia hace todo, le pide af Ministerio de Defensa, y me entregan. Y no fue
un 23 de setiembre, fue un 18 de setiembre, el dia de la Fuerza Armada chilena. Enfonces,
ahi me entregan mi grado y todo. Es mas, yo ni siquiera reclame lo que me correspondia,
solamente queria mi grado y que me den de baja al dia siguiente, si quieren. Asi sucedio.
No reclamé ni lo que me correspondia, ni el auto, nada, lodo quedé ahi, mi familia
contenta. Eso es /o que pasé. Ya después, en enero de 2009, sale con esta, por no decir,
pachotada a decir: ‘Aca estad v no va no vale’, cuandg a un oficial solamente e quitan el

ascenso el grado por una sentencia judicial 0 por traicion a la patria”.

GARCIA PEREZ precisé que firmé ia resolucion de ascenso de PONCE al grado de
Contralmirante a pedido del Ministerio de Defensa y posiblemente por recomendacion de
Giampietri (aunque dijo no recordarlo). '® Descarté que fuera en agradecimiento a los
servicios prestados al APRA durante la campafa electoral del afio 2006.

El marino en retiro insistid ante esta Comision que si fue una retribucion a sus servicios'
aunque remarco que por justicia le correspondia el ascenso: “En ef afio 2000 yo postulo al
grado de contralmirante con otros compafieros, antes que salga el sefior Fujimori del pais
es firmada mi resolucion por el vicepresidente Ricardo Marquez. Y yo tengo mi copia
donde se me dice que a partir del 1 de enero yo ostento el grado de contralmirante. En ese
inferin que sucede lo que sucede el docfor Paniagua con otra gente, el general que fue
ministro de Defensa en ese momento que tiene un hermano en Marina, un general que
habia estudiado en Argentina, él me da de baja en una primera instancia, pero como se dio
cuenta que me habian dado mal de baja me vuelven a reincorporar a la Marina, ya el dia
20 de diciembre, faltando pocos dias, me vuelve a dar de baja”.

PONCE FEIJOO precisé que Heman GARRIDO LECCA lo convocé a fines del 2005 para
hacer un analisis de un paquete de mails. "De parte del Presidente queremos que usted
vea qué hay acd, a que se refiere esto, de ddnde proviene, que investigue y que nos dé
una respuesta”, sefiala que le dijo. Manifesté que antes se habia reunido con el candidato
Alan GARCIA para brindarle su apoyo: “Voy a /a cita, me recibe muy complacido,
conversamos de fodo un poco (...). Estaba muy preocupado, ah, porque podia perder las
elecciones, como que fas gané con la justas. Me dijo, yo me ocupo del comandante. Tu

octpate de la gorda”'®

Posteriormente, dice gue empezé a proveer de informacién de inteligencia con la intencion
de “blindar’ a Garcia: “Yo despachaba con el almirante Giampietri ad honorem sabados y
domingos, porque no habia otro momento en que yo pudiera hablar con éf {...). yo le decia

5T estimonio brindado el 17 de octubre del 2011 en el juicio oral del caso BTR.
"%Sesion del 12 de octubre del 2012.
®Fojas 111400, acta numero 16, del Tomo Il de la sentencia, de fecha primero de julic del 2011,
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como_estaban las cosas en ef enforno. ‘Este es un pilfo "Si. es un pifle’. Cosas asi,
Entonces, ese era mi guehacer”,

El ex presidente ha rechazado cualquier colaboracion con su gestidn. “Yo no atribuiria
doctora a ningtin peruano, esa capacidad taumatlrgica e inmensa de poder corroborar
informacicnes. Estarfa presumiendo que el sefior Ponce Feijoo tenia un medio por ef cual
estar enterado de muchas cosas y entonces eso hubiera sido un prejuzgamiento del sefior
Ponce Feijoo, de cuyas actividades no conocia hasta que ef pais las conocio”, dijo ante el
Poder Judicial.

Una prueba de esta estrecha colaboracion seria el registro de llamadas telefonicas del
teléfono celular de Manuel PONCE FEIJOQ, obtenida por la Comisién Luizar donde figuran
siete comunicaciones c¢on Hernan Garrido LECCA en el mes de mayo del 2008, en las
postrimerias de la segunda vuelta electoral. [ANEXO 84}

Posteriormente, ya con el nuevo gobierno hubo comunicacion con la Presidencia de
Consejo de Ministro, cuando ocupaba tal cargo Jorge DEL CASTILLO GALVEZ. También
hay llamadas al teléfono fijo de la Direccion Nacional de Inteligencia y de la Corte Suprema
del Poder Judicial, donde trabaja una hermana de PONCE FEIJOO. Ademas, se establecid
gue entre julio del 2006 y diciembre del 2008, PONCE FEIJOO se comunicd 152 veces con
Luis Giampietri, 124 veces con Mercedes Cabanillas, 18 veces con Carlos Raffo y una vez
con Mauricio Mulder.

REGISTRO DE LLAMADAS/ CELULAR 998305106
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23-03-06 19:12:31  |61198B305106 _ |TOP-LOCFIZ 12135139 30{Entrante DIRECCION NAGIONAL DE INFEDEE]
03-04-06 17:31:08  |511098305106  |TOP-LOG-FIJ 12135130 Z7|Entrante DIRECCION NACIONAL DE (NTEURSEN
03-04-06 17:33:0  [511998305106  {TDP.LOC-FL) 12135130 28iEntrante DIRECGION NACIONAL DEANTESGENGIA
2135130 Ci t

Fuente: Nextetf del Perd {Comision Menchola)

El marino en retiro ha revelado ante esta comisién gque uno de sus contactos con el
entonces Presidente fue Roxanne Chessman: “yo la conozco porque yo hice mucha
amistad con el falfecido ya,_con el finade Guillermo Thorndike (...). Entonces, hicimos muy
buen amistad y él tenia la amistad con la sefiorifa. Y asi la conoci en la casa de Guillerrno
(...). Fui nuevamente presentado ante la sefiorita Cheesman en la casa de Trujilfo de Zela,
que fue citado para las audiencias del proceso, pero nunca acudio, al igual que Garrido-
Lecca que se escabulla permanentemente. Precisé gue conversé con efla antes v después

de la difusion de los Petroaudios.“(Le dije que)no habia nada que vinculara directamente
(al presidente) en esos audios, un poco que tranquilicé la cosa”."®

Ya habia mencionado en el juicio que Trujillo de Zela era uno de sus interlocutores con
Garcia Pérez. A fojas 111405 refirié que incluso fue voceado para ser jefe det Sistema de
Inteligencia Nacional por gente del partido de gobierno, “pero no se llego a nada”

Entre la informacion que habria entregado estd una grabacion donde el protagonista es
Jorge DEL CASTILLO, segun sostuvo a fojas 111422: “No se trata de un audio telefénico,
se trataba de_voces juntas grabadas en un mismo ambiente, probablemente en la suite de

hTestimonio brindado en |a sesidn def 12 de octubre del 2012, en ef penal Miguel Castro Castro
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Fortunato_Canaan, en el Hotel Country Club. Yo no chuponeo, pero por mi trabajo se
escuchan muchas cosas. En las conversacicnes se hablaba sobre_la candidatura
Presidencial de Jorge Del Castillo”. Precisé que ademas de Jorge DEL CASTILLO estaba
presente Rémulo LEON y CANAAN.

En la sesion quince del juicio oral PONCE sefialdé que audios revelan que existia un
proyecto politico de 15 afos:"(...) cinco afios de Alan Garcia Pérez, cinco de Jorge Def
Castiflo Galvez y otros cinco afios de Garcia Pérez”. Precisé que el negocio que tenian

entre manos era de alrededor de US$ 875000,000.00 (ochocientos setenta y cinco

miliones de dolares)'®®.

Ante esta comision dijo que para logrario, GARRIDO-LECCA y Jorge DEL CASTILLO
trazaron una hoja de ruta con CANAAN y LEON, donde se hace alusion a que deberian
aumentar los precios para poder construir 20 hospitales a nivel nacional. “Habian
carreteras, habian de por medio también penales, etcétera. Pero en esa hoja de ruta se
especificaba que tenia que salir para fas dos cosas, tanto para la ganancia como para la
inversion. Y la inversién, si escuchan los audios, van a verificar que era de 1,750 millones.

La mitad era para elfos”. """

Seralé que cuando se hicieron publicos los Petroaudios, el que mas se preocupé fue DEL
CASTILLO quien lo mandoé a llamar con conocimiento del ex presidente Alan GARCIA,

segun sefial¢ a fojas 1230 del expediente:

Preguntado: -;CUANDO DECIDIO REUNIRSE CON EL SR PONCE EN LAS
CIRCUNSTANCIAS QUE USTED HA DESCRITO LE PUSO EN CONOCIMIENTO AL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA? DIJO: *Si, yc le comenté”
- ¢DESPUES DE LA CONVERSACION LE COMUNICO ALGO? DIJO: “Sf —rrmmememmmesammmaae
-¢LOS TEMAS DE CONVERSACION TAMBIEN LE COMUNICO? DIJO: “Si clarg” -—-------—-
-(LLEGARON A ALGUNA CONCLUSION, ACUERDO, DECISION? DIJO: “Claro que no
habia nada o sea no habla forma de poder penetrar estos sistemas, o sea golpean y se
repliegan, cémo uno podia llegar a descubrir o algo por el estilo”

Alan Garcia negé haber sido informado al respecto: “nunca me lo ha dicho, no creo que lo
hiciera (...) tal vez con posterioridad a la necesidad de buscar quienes eran los
interceptadores... pero, en fin, no, nunca me lo ha dicho. No lo sé sefior’, dijo a la Sala que
investigé el caso. Afadid a modo de justificacién que no le prestd mayor interés al tema. Lo
cual contradice lo sefialado por el propio PONCE en el sentido de que personas muy
allegadas al mandatario indagaron sobre si el Presidente habia sido espiado.

Una de las preguntas que quedo flotando como incognita en la propia Sala que los juzgd,
es gue tanta informacion tenia BTR que hizo que altos mandos de la Policia, 1a Marina de
Guerra y el propio Presidente de la Republica se involucraran. ...) quizas la respuesta la
deba dar el Almirante Ponce, no yo”, dijo TOMASIO DE LAMBARRI a los jueces,
asegurando que en todo caso la informacién no ha debido ser intrascendente.

‘:Fojas 111345
'"Sesion reservada llevada a cabo en el penal Miguel Castro Castre, el 12 de octubre del 2012
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2.4.1.1. PERSECUCION FAMILIAR

Una de las formas de intimidar a Ponce Feijooc habria sido el acoso contra su entorno mas
intimo. Las fotos de vigilancia a su vivienda en la urbanizacion Sirius, en la Molina, el
primero de junio del 2010, fueron publicadas por la prensa. Segin el serenazgo de la zona,
“seria personal especializado de inteligencia el que estaba haciendo reglaje”.

El propio PONCE FEIJOO lo denuncié a fojas 111406, sefialando que su familia era objeto
de seguimiento y vigilancia, lo que fue denunciado ante la Divisién de Secuestro sin ningun
resultado. “(...) quiero dejar bien en claro, que el afio pasado, mi sefiora, mi familia, detecto
una vigilancia de un seguimiento, mi sefiora fomé las fotos respectivas, se le acerco a los
tipos, arriesgando su vida. Posteriormente fue derivado a una denuncia a la Division de
Secuestros, hasta ahora no tenemos ningtin resuftado, y da la casualidad que en base a la
foto que le toma mi sefiora a esta persona, hace poco, mi hija, ha sido objeto de vigilancia
por esa misma persona. No hemos querido hacer nada de alarma a la familia, pero ya me
llama mucho la atencién, yo en ese extremo, quiero, a través suyo, pedir las garantias del
caso para mi famifia (...) hay una vigilancia permanente sobre mi familia, mi esposa y mis
hifos, que yo no lo puedo controlar estando detenido”, sefialé.

A fojas 111427 dijo sospechar que el hostigamiento venia de parte de los “perjudicados
con esto” (con los “Petroaudios™) " “...también involucro al sefior Del Castillo, porque €
también esta metido en este problema”. Sefial6 ademas que en represalia fue enviado a un
penal de alta seguridad (no a uno de reos primarios que era lo que le correspondia) donde
estan los mismos terroristas que él ayudd a capturar como hombre de inteligencia.
“Posiblemente para amedrentarme, en inteligencia no hay coincidencias”, dijo. [ANEXO 85}

Algo similar ocurrié contra Giselle GIANNOTTI quien en mayo del 2010 denunci6 ante la
juez de Trigésimo Cuarto Juzgado Penal de Lima, Maria Elena GUTIERREZ, que luego de
haber brindado su testimonio por la investigacion que se seguia en contra del ex ministro
Hernan GARRIDO LECCA, por presunto enriquecimiento ilicito, comenzaron las amenazas
contra su vida y la de su familia. Identificé como el portador de estas amenazas al ex Fiscal
Superior Mateo CASTANEDA, quien -dice- instruy¢ a sus subordinados para que se le
abra una nueva denuncia, esta vez por lavado de activos junto con la empresa BTR, pese
a no haber sido nunca accionista ni empleada de la misma. La denuncia fue acompafada
de una campafia periodistica donde Giannotti aparece como cabecila de las
interceptaciones telefénicas. [ANEXO 86]

™ En la sesién del primero de Julio del 2011, continuacién del acta numero 18, fojas 632, es preguntado sobre seguimientos
a Ricardo Chumbes Paz (ex juez instructor del Callao, abegado de Wolfenson, caso al que estuvo vincuiado a Jorge Del
Castitlo). “Esta informacién me llega de gente que indicaba que habia corrupcion en el Poder Judicial”.

A fojas 691, aceptd que estaba averiguando sobre CEMENTOS QUISQUEYA {CEMEX) “como habia ingresado al pais con
arance! cero”, y LATIN AMERICA TRAVEL (LATA).
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2.5. INTERFERENCIA POLITICA DURANTE LA DETENCION DE LOS
INCULPADOS

2.5.1. ALLANAMIENTO EN CUESTION

El allanamiento a la casa de Giselle GIANNOTTI el 8 de enero del 2009, demoré unas
doce horas, entre las 11 de la mafiana y la medianoche. Participaron una decena de
policias encabezados por la Fiscal Adjunta de la Tercera Fiscalia PROVINCIAL
Especializada contra el Crimen Organizado, Dra. Vanesa ARANIBAR COVARRUBIAS,
quien se incorporo al Ministerio Pablico el 26 de junio del 2008, es decir seis meses antes
de participar en el caso BTR.

Segun un reporte de Telefénica del Peru, el dia de la diligencia el teléfono de ARANIBAR
COVARRUBIAS registra un trafico de 51 llamadas, io cual podria sugerir que la fiscal en
mencién no tuvo un total dominio de las actividades policiales que ahi se realizaban, como
se lo hizo notar esta comisién en la sesion del 26 de octubre del 2012. La doctora
ARANIBAR desmintié que asi sea. No obstante, con el registro telefénico a la vista sefialo
que se comunicod principalmente con el Doctor Walter MILLA, su jefe, al numero 62-
962657028. Ademas, hay mas de una decena de llamadas a una persona identificada
como Nelson DIAZ CARO, un funcionario de la Contraloria quien —dijo |a Fiscal- pertenece
a su vida privada. [ANEXO 87]
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TRAFICO DE LLAMADAS DEL CELULAR 988704650
(8 de enero del 2009)
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Fuente: Telefonica del Pera (Comision Menchola)

Cuando se le pregunto a ARANIBAR su habia alguna razon por la cual, ella aparece
hablando por teléfono al borde de la piscina de la casa de la sefiora Giannotti, a las 5.39
pm, mientras todos los demas se encontraban dentro de la casa, segln consta en el video
realizado por el Grupo Oridn, se negé a responder: “(...) me voy a remitir a lo que ya
contesté en el acta que se tiene aca (...} ya lo contesté en su momento (a la Comision

Menchola)”.

Respecto al teléfono de Walter MILLA precisé que éste antes de ser Fiscal en Criminalidad
Organizada fue Fiscal Provincial Antidrogas y se desempefi¢ en la ciudad de Huanuco:
“por eso es que usa un celular con el cédigo 62”. Cuando esta comisién de pidi6 mayor
precision sobre por qué este nimero aparece a nombre de la Embajada de Estados
Unidos, la Fiscal ARANIBAR sefialé que dicha embajada les proporciona teléfonos
celulares a los Fiscales Antidrogas, version que no ha podido ser corroborada oficiaimente
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ya que no se dio respuesta a nuestro pedido de informacion respecto al numero
62962657028 EMBAJADA USA/DOG 5216.Sin embargo, es de nuestro conocimiento gue
han existido convenios en materia de lucha antidrogas.

Durante el proceso judicial los procesados sefialaron que ahi trabaja Jorge DEL CASTILLO
REYES, como jefe del International Law Enforcement Academy (ILEA), un centro regional
del Departamento de Estado que se encarga de capacitar a jueces, fiscales y policias
antidrogas. Los cables oficiales del ILEA difundidos por Wikilikes sobre el Peru confirman
esta informacién. [ANEXO 88]

El ex premier Jorge DEL CASTILLO negé enfaticamente que su hijo haya tenido alguna
participacion. En la sesion del 31 de octubre del 2012, se indignd con la pregunta:*(...) yo
he sido invitado acé como testigo, yo no soy inculpado de nada, y quiero precisarle, sefior
Presidente, que la pérdida de los USB ha sido materia de una investigacién (...)
temerariamente tres delincuentes 0 cuatro delincuentes que estan en la carcel y que
ustedes han ido a visitar, les han testimoniado como si fuera la verdad y por algunas
declaraciones periodisticas veo que las han fomado como si fuera la verdad. O sea, mas
credifo tiene una persona que indignamente representaba a la Marina de Guerra, inclusive
como contralmirante ya fue degradado, personas pertenecientes a una organizacién
criminal de chuponeo o interferencia de comunicaciones [ ... J".

Existe otro reporte telefénico donde figuran dos llamadas del Fiscal MILLA LOPEZ desde el
numero 985645480 a la Embajada de los Estados Unidos, una a las 00:31 de la
madrugada y otra a las 1:59 de la tarde, del dia 8 de enero del 2009, dia del operativo de
detencion delos implicados en el caso BTR. [ANEXO 89]

TRAFICO DE LLAMADAS DEL CELULAR 985645480
(Del8 de enero del 2009)
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Fuente: Telefénica del Perd (Comision Menchola)

Sobre el particular, el doctor Walter MILLA LOPEZ dijo a esta Comisién que no recordaba
haber reportado su participacién a ninguna autoridad, a ningun trabajador de la embajada
americana. Afadid: “He fenido varios numeros, pero no recuerdo si me pertenecia ese
numero. Yo, por ejemplo, tengo asignado dos teléfonos: uno por parte del Ministerio
Fablico y otro asignado por mi condicién de Fiscal Antidrogas titular por fa_embajada
americana, gue lo tengo hace muchos afios. Pero creo que hubo un cambio de numeros,
pero no recuerdo si ese fue, porque el actual es 962657028, que ya lo tengo mas o menos
desde esa época. No recuerdo sinceramente ese ntmero, sefior presidente”.
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El Gral. Miguel HIDALGO MEDINA respondié con evasivas al ser preguntado sobre si la
Embajada de los Estados Unidos proporciona los teléfonos a la DIRANDRO, pues la
presuncion es que él en su condicion de Jefe de la DIRANDRO dirigi6 este operativo a
través de un celular asignado para la lucha antidrogas: “Habria que revisar el convenio que
se tiene con la cooperacién internacional, que es un convenio que Se va mejorando cada
afio. Entonces, en ese convenio deben estar establecidas qué es lo que pone Estados
Unidos de su parte y qué es lo que pone el Pert (...) Yo tenia mi teléfono de la Policia
Nacional. Los generales, directores teniamos nuestros teléfonos asignados por la Policia
Nacional. Pero el convenio, Presidente, esta en ef Estado Mayor (...)", dijo el 31 de octubre
del 2012.

Otro hecho controvertido es que se haya designado para el altanamiento a la casa de
Giselle GIANNOTTI —siendo un caso tan complejo y mediatico-a la Dra. Vanessa
ARANIBAR COVARRUBIAS, una fiscal inexperta que apenas llevaba seis meses en el
Ministerio Publico. Ademas, fue companera de estudios del sefior Rémulo LEON ALEGRIA
en la Facultad de Derecho de la Universidad San Martin de Porres, hecho que hacia mas
controvertida su designacién.’”?

El Dr. Walter MILLA LOPEZ minimizé el tema. Dijo a esta Comision que si asi fuera el
caso, no le parecié relevante como Fiscal encargado del operativo de detencion del 8 de
enero, porque Romulo LEON en BTR tenia condicién de agraviado. Sin embargo, esto
pudo tener serias implicancias para la investigacion. La impericia de ARANIBAR
COVARRUBIAS durante la investigacion permitic que el Comandante PNP Raul DEL
CASTILLO VIDAL ingresara una laptop para visualizar el contenido de audios —sin
autorizacion- en la casa de GIANNOTTI. Bajo la responsabilidad del mismo oficial
quedaron los dispositivos incautados. Posteriormente el mismo DEL CASTILLO aparece
visualizando lo incautado —otra vez sin autorizacion judicial- en la sede de DIRANDRO el
12 de enero del 2009."

"2Con fecha 07 de enero del 2009 la Tercera Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada a cargo del Fiscal Milla
Lopez, solicitd la detencidn prefiminar por 15 dias de Elias Manuel Ponce Feijoo, Carlos Alberto Tomassio de Lambarri,
Giselle Mayra Giannotti Grados, Martin Alberto Fernandez Virhuez, Jests Manuel Ojeda Angles y Jesus Juan Tirado Seguin
y el levantamiento del secreto de las comunicaciones para |a lectura del disco duro de los equipos informaticos, lectura de las
meamorias de los teléfonos celulares a incautarse y otros equipos que se encuentran en poder de los detenidos; sin embargo
éste segundo pedido fue declarado improcedente, circunsiancia que permitié que de manera posterior el Fiscal Milla Lopez,
con fecha 12 de enero del 2009, solicite el levantamiento de! secreto de las comunicaciones, documentos privados, equipos
de computo, dispositivos de almacenamiento digital y analogico, archivos con documentacién asi posean contrasefas,
correds electronicos y ofros archives, teléfonos celulares y medios de almacenamiento que fueron incautados, pedido
resuelio el 13 de enero del 2009 por el Juez Edwin Elmer Yalico Contreras, mediante Resolucion No. 3, declarando
procedente el pedido respecto a los bienes incautados en el registro domiciliaric efectuado en el inmueble de Giannotti
Grados, en el que enire otros se mencionaba los 2 USB materia de investigacion.

172A nivel preliminar se abrieron, visualizaron, escucharon, imprimieron y analizaron los 2 USB en cuestion el dia 12 de enero
del 2008, con la autorizacion de la Fiscal Adjunta Provincial Vanessa Aranibar Covarrubias, conforme se verifica de las actas
de “Oblencion de imagen de USB, visualizacion, impresion de archivos y escucha de audios”, acta en la que dejan constancia
que tales dispositivos quedan en poder del personal PNP, en la persona del Comandante Raul del Castillo Vidal, para los
fines de ley. Cabe resaltar que la cadena de custodia por parte del Ministerio Pablico debid estar garantizada hasta que los
bienes materia de incautacién hayan sido entregados a la Juez Martinez Gutiérrez, ya que desde ese entonces ésta asumia
la posta de la cadena de custodia como directora del proceso penal.
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Y un hecho adicional, el material incautado durante la etapa de investigacion permanecio
deslacrado'™® como lo reconocié la propia Fiscal ante esta Comision:

-El sefior PRESIDENTE .- Usted ha reconocide ante una comision del Congreso que la citd
anteriormente, que no se lacraron los USB y no se lacrd la copia espeje porque asumid que
no era necesario, ya que habia un lacrado electronico. ¢ Alguien le pidié que esto fuera asi”?

-La sefiora ARANIBAR COVARRUBIAS - No, no. En el caso de Ja copia espejo, lo que pasa
es que, como le digo, con el soffware Encase Forensic se puede asegurar que ante cualquier
manipufacion (...). Y con respecto de los otros bienes, lo que pasa es que nc se conciula con
las visualizaciones, no se podia concluir por una u otra razon, que ya las explicaron en su
momento. Ese fue el motivo que no $e lacrd, pero se dejé en custodia, justamente, del oficial
a cargo para poder concluir o continuar con las difigencias al dig siguiente, qué se yo, como
ya lo he deciarado”.

La fiscal ARANIBAR COVARRUBIAS confiirmé ademas que la entrega del material
incautado al Ministerio Publico se hizo a través de un asistente de mesa de partes. “Es un
procedimiento regular’, dijo. Que no lo recepcionara un fiscal, sin embargo. impidié advertir
gue lo que se enfregaba no era lo mismo gue se incautd. Lo cual permitic posteriormente
que el 80% del material incautado hava sido tachado como prueba.

Ha quedado probado por las propias actas de la DIRANDRO gue los USB Memorex que se
incautaron el 8 de enero en la casa de Giselle GIANNOTTI eran de color ptomo entero y
los que entreg6 la Policia a |a Fiscalia de color plomo ¢on tapa transparente. Al respecto, el
titular de la Tercera Fiscalia Penal especializada en Criminalidad Organizada, Dr. Waiter
MILLA desvirtuo que la actuacion del Ministerio Publico haya sido negligente. “(...) no es
tan cierto que se haya perdido un 100%, es una minima parte que si, efectivamente_ha
habido manipulacion, ha habido cambios, que es materia también de investigacion; (...) Es
por ello, sefior, que se llegé a una sentencia condenatoria; una sentencia que ha sido
ratificada por la propia Corte Suprema, presidida por el doctor Villa Stein, quien anterior a
estos hechos incluso habia criticado la funcién fiscal, la investigacion preliminar (...) por
es0 es que estas personas han sido sentenciadas sin objecion alguna”, dijo a esta
Comisién.

E! Dr. VILLA STEIN quien en su momento habia dispuesto la mudanza del 34° Juzgado
Penal de Lima a un ambiente aislado en el cuarto piso del Palacio de Palacio de Justicia, a
fin de preservar y resguardar la evidencia, fue tajante cuando se presenté al Congreso:
“Por ahi aparecid un candido que dice ahi se ha producido el cambio. Si_qué bonito_ qué
interesante, y cual es el movil. Se olvidaron del mévil_qué objeto tendria el Poder Judicial

"Las incautaciones se producen cuando no contaban atin con la correspondiente autorizacion judicial para el levantamiento
del secreto de las comunicaciones conforme solicitaron, razén por lo que luego de producidas éstas el Ministerio Publico
formula el pedido correspondiente, mas si se tiene en cuenta la condicion iegal establecida en la Ley 27697, modificada por
Decreto Legislativo No. 981. Asimismo, no existe justificacion alguna por parte de ta Fiscal Adjunta Aranibar Covarrubias de
no haber lacrado los USB luego de la diligencia antes mencionada, pues el hecho de haber obtenide informacion de su:
contenido, no le garantizaba de ninguna manera fa manipulacién o cambio de las mismas, ya que tales dispositivos
informaticos, no fueron objeto de un resguardo adecuado ya que no era suficiente dejar constancia ¢e gue queda bajo
responsabilidad del Comandante PNP Radl del Castilie Vidal ya que los resultados permiten afirmar la falta de control en la
cadena de custodia de los bienes incautados a nivel policial con participacion de representantes del Ministeric PUbiico.
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ocultar responsabilidad {.. } De modo que no existe movil”, sefialé el 10 de agosto del
2010.

Respecto a que los UBS incautados a GIANNOTTI hayan sido cambiados —se decia en el
Poder Judicial- el magistrado fue adn mas severo con su juicio: “(...) es el modus operandi
de lo que vo llamo el estilo cognitivo de sembrar pruebas, porgue eso es ‘'una siembra’. nos
quisieron poner las pruebas, el muerto nos quisieron poner en el Poder Judicial y después
no paso nada, esa es una sembrada de pruebas bien peligrosa”, dijo.

Respaidd su aseveracién con un andlisis sobre los cédigos hash gue -segun sus
detractores- evidenciaba que la sustraccion se produjo en el Poder Judicial. “Haciendo
fodas fas investigaciones del caso se Hegd a la conclusion que una cosa es fa hora
histérica y otra cosa es la hora cibernética, y dije: “esto es una data. Pero una cosa es la
data y ofra cosa es la historia. Esg parece que también fue sembrado, pusieron en la hora
del computador una hora para que explote una bomba de tiempo v exploto cuando debia
explofar, para salvarse ellos”.

El ex presidente del Poder Judicial mencioné un factor clave en este escenario criminoso:
‘No hay un movil en el Poder Judicial. Pero por las mismas razones, tampoco debiera
haber un movil en el Ministerio Piiblico y tampoco en la Policia Nacional. Enfonces en ese
escenario de moviles teéricamente ninguna de las tres instituciones tendria uno. Y ello nos
lleva_a pensar que_mas bien hay un acto externo gue ha articulado con alguna de las
instituciones, © personas de las instituciones para perpetrar el delito, y ello nos lleva pues a
la teoria mediata,_si se gquiere, hay un autor intelectual en la materia que puede ser politico,
como probabilidad, pero también podria ser empresario (.. ) afectado con los audios”.

Al respecto, al ser interrogado sobre la cadena de mando, es decir sobre |a _relacion de
subordinacién entre guien tiene el mas alto nivel operativo con guien ejecuta las acciones y
las_érdenes, el ex presidente Alan GARCIA descarté haber tenido injerencia como jefe
supremo de las Fuerzas Armadas en la operacién desplegada por ia DIRANDRO, como lo
sugiri6 la defensa de los sentenciados. *(...) El presidente, aunque hubiera un
destacamento de policia en la puerta, no puede ordenar que se pongan en atencion o en
descanso. Yo no soy un oficial uniformado, no tengo mando operativo”, dijo ante |a Sala
durante su comparecencia como testigo. [ANEXO 90]

Al ser preguntado por esta Comision el 30 de octubre de 2013 sobre la presunta
interferencia politica en el caso Business Track, sefiald que se remitia a sus declaraciones
en sede fiscal y judicial, y que se considerara que la Corte Suprema habia cerrado el caso.
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2.6. INTERFERENCIA POLITICA EN LA PROMULGACION DE UNA NORMA LEGAL
QUE_MODIFICO LA CALIDAD SUMARIA DEL DELITO A UNA CONDICION

ORDINARIA

El 18 de febrero del 2009 se aprobd en el Consejo de Ministros un proyecto de Ley
presentado por la Ministra de Justicia, Rosario FERNANDEZ FIGUEROA, que incorpord un
inciso al articulo 1° de la Ley N° 26689, “Ley que establece los delitos cuyos procesos se
tramitaran en la via ordinaria”, sefialando gue los delitos de asociacion ilicita para delinquir
son de naturaleza compleja. [ANEXO 91]

Uno de los delitos por los cuales estaban siendo procesados los sefiores de BTR era el
delito de Asociacion llicita para delinguir. Este delito hasta entonces se tramitaba en la via
sumaria. Lo cual habla del sentido de oportunidad que dicho tramite habria tenido.

E! Proyecto de iey fue enviado al Congreso de la Republica el 18 de febrero del 2009, por
el ex Presidente Alan GARCIA y su Primer Ministro Yehude SIMON, en plena discusion
publica sobre la pertinencia de que el Ministerio Publico continuara o no con la
investigacién del material incautado en BTR, pese a haber excedido targamente el plazo de
ley. El fiscal del caso BTR Walter Orestes MILLA LOPEZ fustigé publicamente a la juez
Maria Elena Martinez, a guien la prensa tildé de “incapaz”. Entretanto, la cedula
parlamentaria aprista aceleraba en el Congreso la aprobacién de la mencionada
modificatoria.

El 28 de marzo se promulgé fa Ley bajo el N° 29336 en El Peruano, al haber sido liberada
de dictamen en la Comision de Justicia y DDHH, con la oposicion de algunos de sus
miembros, entre ellos st propio presidente Juan Carlos EGUREN NEUENSCHWANDER.
[ANEXO 92]

Interrogado sobre el particular por el Procurador Publico Especializado en Delitos de
Corrupcion, Dr, Alex GUERRERO SANCHEZ, el ex presidente Alan GARCIA se opuso a
contestar argumentando que la misma pregunta se le habia formulado al ex primer
ministro, Jorge DEL CASTILLO. La Sala insistié haciéndole ver que la norma fue
promulgada el 29 de marzo del 2009 en pleno proceso judicial,

Ei Dr. Ivan SEQUEIROS argumenté: “No es en realidad ef contenido o el fondo de la norma
sino fa oporfunidad en que se promulga la ley. Y esa oportunidad precisamente se da
cuando este caso_esfaba en investigacion lo cual trajo como cohsecuencia que se
especulara gue habrian proyectado la ley para mantener a los procesados mas tiempo en
la_instruccion, gue se diera suficiente tiempo para la investigacion. Enionces, bajo esa
premisa, bajo ese cuestionamiento que se ha hecho en el debate oral, la pregunta resuita
pertinente. PREGUNTO: ;Algo tuvo usted que ver en la promulgacion de esa norma, con
los propositos que se estd mencionando?”

El ex presidente argumentd: *En absoluto porque es una norma aprobada por el Congreso,
pero adicionalmente ;usted sabe que la neurosis psiquidtricamente es una obsesion
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persecutoria? Las leyes no tienen nombre propio. La ley que ordinariza el procedimiento en
el caso de Asociacion llicita para delinquir se aplica a cien casos, no estd hecha para esto
y yo no creo que el Parlamento sea llevado de la nariz para aprobar eso y quisiera ver la
votacion del Parlamento. Estoy seguro que los miembros de Gana Peru, el partido que hoy
gobierna el Pertl, también votarian a favor’, dijo GARCIA PEREZ (Folio 114403).

La ley en mencion fue aprobada por 43 votos a favor, 18 en contra y dos abstenciones. La
bancada de Gana Peru votdé mayoritariamente en contra. Mientras 16 congresistas del
APRA votaron a favor. Sélo se abstuvo el congresista aprista Daniel ROBLES LOPEZ.
[ANEXO 93]

El ex Presidente del Poder Judicial Dr. Javier VILLA STEIN se encontraba fuera del pais
cuando se expidid la ley en mencioén, que retiraba a la juez Martinez del caso. Dio la orden
de no “entregar el despacho” hasta su regreso. Ya en Lima, el 03 de abril del 2009,
promuigd la Resolucion Administrativa N° 109-2009-CE-PJ donde apelando al principio del
juez natural, como garantia del debido proceso previsto en al Art. 139° de la Constitucion
Politica, dispuso que un juez podia permanecer en conocimiento del caso si asi lo decide
su jerarguico superior. Con lo cual, sin variar la via procedimental, dispuso que la jueza
Maria Elena MARTINEZ GUTIERREZ del 34° Juzgado Penal contintie en conocimiento del
Caso BTR. [ANEXO 94]

“(...) No obstante que hubo una serie de declaraciones en el sentido de gque se gueria fa
presencia de_otro juez. Nosotros resistimos ese embate en la linea de que la misma juez
persista y se mantenga a cargo y creo que hicimas bien. Y gracias a que elfo hemos salido
ilesos”, dijo Villa Stein a la prensa, sugiriendo que defras de la ley 29336 si existia una
intencionalidad politica.

Un analisis juridico sobre la motivacion que habria existido para aprobar esta ley con
celeridad, arroja dos posibilidades (que no se contraponeny:

1) Extender lo maximo posible los plazos y de esta manera “congelar” el caso
“Petroaudios’. Cabe destacar al respecto la intervencion que tuvo la
Congresista SUMIRE DE CONDE: “Si esta propuesta se convierte en ley los
casos actuales de interceptacion telefénica que vienen siendo investigados
por los jueces, entre ellos el tristemente célebre caso de los Petroaudios,
encabezado por un ex ministro aprista, culminarfa quizé en 4 afios o quizas
en més.”"”®

2) Sustraer del proceso ‘BTR” a la jueza que lo estaba conociendo para
colocar a otro juez con un “perfil” ad hoc. De haber sido esta la intencidn, no
se logré debido a que el 3 de abril del mismo afio, la Comision Ejecutiva del
Poder Judicial resolvié que los jueces penales y/o mixtos que conocian
procesos penales, continuaban con la tramitacién de casos en los que se

50 .Cit.:500

95

7¥



UﬂﬂQQB

hubiera producido variacién en la via procedimental o de ia situacion juridica
de los procesados en los expedientes a su cargo.

CRONOLOGIA LEY 29336
;7718 de febrero del 2009: En Consejo de Ministros se aprobé por unanir".n:i‘im(:lvaﬂéﬂéwlﬂbrovecto de Ley presentado por la Ministra de
" Justicia, Rosario Ferndndez Figueroa, que incorpora un inciso al art. 12 de la Ley N? 26689, “Ley que establece los delitos
{ cuyos procesos se tramitaran en la viz ordinaria”,

¢ 18 de febrero del 2009: Proyecto de Ley N2 3038/2008-PE presentado al Congreso can caracter de URGENTE.

. 19 de febrero del 2009: Oficialia Mayor Decreta que el Proyec%%ﬁ?ﬁgr3038/2008—PE basg 3 la Comision deJustu::ay
DDHH

{26 de febrero del 2009: En Comisién de Justicia v Derechos Humanos.

10 de marzo del 2009: Sesién Ordinaria N& 14 de ia Comision de fusticia y Derechos Humanos en Ia
prayecto pase & Asesoria de Comisién,

ne gue &l

24 de marzo del 2009; En sesion de Junta de Portavoces se acordé exonerar del dictamen a la Comision de fusticia vy
. Derechos Humanos, se acordd ademés la ampliacidn de Agenda y |z prioridad en el debate.

i 25 de marzo del 2009: En relatoria

"'26 de marzo del 2009; - Orden del Dia

- Cuestion Previa: Solicitan retorno del provecto a la Comisién de Jjusticia y Derechos
i Humanos {solicitada por Congresistas Torres Caro y Estrada) rechazada.

- Proyecto aprobado en lra. Votacion

; - Dispensa de 2da votacién por acuerde del Plenc.

- Autdgrafa y envic al Despacho Presidencial,

¢ 27 de marzo del 2009: Se promulga ia ley Ne 29336,

28 de marzo def 2009: Se publica la ley N2 29336,

03 de abril del 2009: Se pubicz Resolucién Administrativa N9 109- 2009-CE-P) que resuelve disponer que los Juzgados
! Penales y/o Mixtos que conocen materia penal, cuando se haya producide variacién de Ia via procedimentaf o de la situacion
juridica de ios precesados en los expedientes a su cargo, continden con su tramitacién.

Fuente Archivo del Congreso
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Ill. CONSIDERACIONES DE DERECHO

Antes de iniciar con el analisis sobre presuntas responsabilidades resultantes de la
investigacion del presente caso, es necesario sefalar que se hara en merito a las
declaraciones recibidas y documentos recabados en los capitulos precedentes. Resulta
necesario advertir sobre los mecanismos empleados por parte de funcionarios publicos
para la pérdida de pruebas y sustraccion de testigos que pudieran permitir encubrir redes
de corrupcion presumiblemente allegadas al gobierno de Alan GARCIA PEREZ, quien se
encontraba de turno al momento en que ocurrieron los hechos.

Los gobernantes en razén a su cargo, son privilegiados en cuanto a informacion e
influencia, pudiendo poner a su disposicién a funcionarios y servidores publicos para lograr
dicho privilegio, condicién en la que no se encuentra cualquier persona ajena al aparato
burocratico. Esta particularidad puede permitir posibles encubrimientos 0 en todo caso
tratar con condescendencia los hechos delictivos cometidos por ellos mismos o por sus
colaboradores.

Vale resaltar que la prueba es la demostracién de un hecho fisico o juridico, de acuerdo a
las prescripciones de ley, mas al desaparecer éstas o al poner en cuestionamiento o duda
por las razones que fueren, se invalidan, permitiendo no contar con mejor sustento para la
imputacién respectiva, como ocurrié en el proceso penal No. 527-2009, conocida como
caso BTR.

Vemos pues que la prueba es sin duda alguna, una de los mas importantes del Derecho
Procesal, por ser la herramienta mediante la cual el investigador forma su juicio sobre los
hechos controvertidos, a fin de expresar argumentos y razones por las que estima que su
decision sera acorde con el ordenamiento juridico, permitiendo la prueba comprobar o
desvirtuar una hipétesis, convirtiéndose asi en un instrumento a todas luces relevante.

A continuacién haremos aigunas precisiones doctrinales en torno al Delito de Omision de
Denuncia, Encubrimiento Personal, Encubrimiento Real, Abuso de Autoridad en la
modalidad de Incumplimiento de Deberes y Asociacion llicita para Delinguir. Asimismo,
analizaremos la Ley N° 27378 - Ley de Colaboracion Eficaz

3.1. ENCUBRIMIENTO PERSONAL

En nuestra legislacién penal peruana, el Encubrimiento Personal se encuentra tipificado en
el Art. 404, modificado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo No. 882, publicado el 22 de
julio del 2007, cuyo texto es el siguiente:

“El que sustrae a una persona de la persecucion penal o de la ejecucion de una

pena o de otra medida ordenada por la justicia, seréd reprimido con pena privativa de
Ia libertad no menor de tres ni mayor de seis afios.
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Si el agente sustrae al autor de los delifos previstos en los articulos 152 al 153 A,
200, 273 al 279-D, 296 AL 288, 315, 317, 318-A, 325 AL 333, 346 AL 350, en ia ley
No. 27765 (Ley Penal contra el lavado de Activos) ¢ en el Decrefo ley No. 25475
(Establecen la penalidad para los delitos de terrorismo y los procedimientos para la
investigacion, la instruccion y el juicio), la pena privativa de libertad sera no menor
de siete ni mayor de diez afios y de ciento ochenta a trescientos sesentaicinco dias
- mulfa,

Si el autor del encubrimiento personal es funcionario o servidor publico encargado
de la investigacion del delito o de la custodia def delincuente, la pena seré privativa
de libertad no menor de diez ni mayor de qguince afios”

Al delito de Encubrimiento le conocen también como delito de Favorecimiento, siendo esta
una herramienta que se viene utilizando en el sistema anticorrupcion, pues nuestra
seguridad juridica se ve vulnerada frente a este tipo de favorecimiento, toda vez que los
procesos judiciales se ven vulnerados en la garantia gue la ley ofrece.

Este tipo penal no exige que el sujeto activo posea una cualidad especial para poder ser
considerado como autor de! delito, por lo tanto, a cualguier persona se le puede atribuir su
comision, siempre que su accionar este dirigido a “dificultar, sino impedir, el descubrimiento
del delitc y facilitar la impunidad de los responsables del mismo, obstaculizando asi, que
pueda verse realizada la justicia”™®.

La accion tipica de este delito consiste en sustraer y se entiende como el impedir que la
autoridad concrete su accién sobre el sustraido guitando a este de la persecucién de
aquélla o de la aplicacién de una pena, con lo cual se ve que el sustraido puede ser un
perseguido o condenado. Siguiendo lo sefialado por el jurista Frinsancho Aparicio ('), la
persecucion de que es objeto el sustraido puede ser en calidad de sospechoso, imputado,
procesado o condenado. La sustraccién puede concretarse por medio de ocultamiento de
la persona, por la facilitacién de su fuga o por cualquier otro medio que implique una
actividad asumida con aquella finalidad.

En ese sentido, se ha reconocido lo sefialado en el Exp. N° 3175-99-Lima, se dice lo
siguiente. “La accion material del favorecimiento personal, se prevé en la norma invocada
en una forma positiva, esto es, que el agente debe sustraer a una persona de Ja
persecucion penal o de otra medida ordenada por la justicia, para lo cual debe brindarse
una ayuda af favorecido para que saiga de la situacion dificil en la que se encuentra o que
es lo mismo, impidiendo que la autoridad consiga llegar a él, ya se inutilizando como medio
el ocultamiento o facilitandole la fuga™’®.

Debemos tener presente que la persecucidn penal se inicia cuando se realizan los
primeros actos de investigacion, luego de tomar conocimiento de la notitia criminis. en la

'™ Gonzalez Rus, Juan José. Delitos contra la administracion de justicia
:;; Frisancho Aparicio, Manue!. Op. Cit., p. 60.
Salazar Sanchez, Nelson. Jurisprudencia Penal, Jurista Editores. p. 550.
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investigacién preliminar o investigacién preparatoria, donde se recogen las primeras
evidencias de la comisién de un acto delictivo.

Finalmente, respecto de la consumacién del ilicito penal esta se da cuando el sujeto activo

logra sustraer al favorecido de la persecucién penal o de la ejecucion de la pena u otra
medida ordenada por {a Justicia.

3.2. ENCUBRIMIENTO REAL

Se encuentra tipificado en el Art. 405 del Cédigo Penal, modificado por el Articulo 2 del
Decreto Legislativo No. 982, publicado el 22 de julio del 2007, cuyo texto es el siguiente:

“El que dificulta la accién de la justicia procurando la desapatricion de las huellas o
prueba del delito u ocultando los efectos del mismo, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro afios. Si el hecho se
comete respecto a los delitos previstos en los articufos 152 al 153% 200, 273 AL
279-D, 296 AL 298, 315, 317, 318-A, 325 al 333; 346 af 350 o en ef Decrefo ley No.
25475 (Establecen la penalidad para los delitos de terrorismo o los procedimientos
para fa investigacion, la instruccién y el juicio), la pena privativa de libertad sera no
menor de siete ni mayor de diez afios y de ciento ochenta a trescientos sesenta y
cinco dias muita”.

Ei Encubrimiento Real también es conocido como Favorecimiento Real, sancionado en el
articulo 405 del Cédigo Penal y al igual que ilicito anteriormente analizado, constituye una
vulneracion al bien juridico denominado Funcién Jurisdiccional, teniendo incidencia
unicamente en la Justicia Penal, ya que de una deduccion légica, solamente tendra calidad
de huellas, pruebas o efectos de un delito, aquelios objetos que hayan sido valorados
como tal por el operador penal.

En este caso, el verbo rector es “procurar’ que no es lograr, no es hacer desaparecer,
ocultar, alterar, etc. sino tratar de conseguirlo, procurar la desaparicion de huellas, pruebas
o efectos del delito, sefialando algunos estudiosos dei derecho que esto engloba varias
acciones que pueden ir desde la mera sustraccién, hasta el dafio mediante cualquiera de
sus formas, pero siempre con la finalidad de poner lejos del alcance de las justicia esas
huellas, pruebas o efectos.

El articulo 405 se refiere a dificultar la accion de la justicia, siendo necesarias cuando
menos la existencia de una investigacion preliminar y no una simple imputacion por mas
seria que ésta sea, pues con la denuncia de parte o con la difusion de una noticia criminal
gue eventuaimente constituya un probable delito, no hay aun accion de la justicia.

El favorecimiento Real debe tener una conducta punibie donde se exige la desaparicién de

huellas, pruebas o efectos del delito. El término efectos, como sostiene Murioz Conde, se
entiende cualquier cosa gue pueda demostrar la existencia del delito, su forma de
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ejecucidén o sus resultados, encontrandose comprendidos los productos que determinai: we
bienes obtenidos directamente por el delito, como el provecho en si.

3.3. OMISION DE DENUNCIA

El Cédige Penal vigente, en el Titulo XVIII: Delitos contra la Administracion Publica,
Capitulo IlI: Delitos contra la Administracion de Justicia, Seccién | contempla la figura
delictiva contra la Funcion Jurisdiccional: Modalidad Omisién de Denuncia, en los
siguientes términos:

“El que omite comunicar a la auforidad las noticias que tenga acerca de la comision
de un delito, cuando esté obligado a hacerlo por su profesion o empleo, sera
reprimido con pena privativa de libertad no mayor de dos afios.

Si el hecho punible no denunciado tiene sefialado en la Ley pena privativa de
libertad superior a cinco afios, la pena sera no menor de dos ni mayor de cuatro
afios. Si la omision esta referida a los delitos de genocidio, tortura o desaparicién
forzada, la pena sera no menor de dos ni mayor de seis afios”

El Art. 407 del Cédigo Penal, ha sido modificado en dichos términos, por el articule Unico
de la Ley 28516, publicada el 23 de mayo del 2005.

El jurista espafiol Quintana, sefiala que con este delito se afecta la Administraciéon de
Justicia, incidiendo en la fase pre-procesal, por cuantc el sistema de administracién de
justicia tiene la por finalidad la prevencién de delitos. Por su parte Huerta Tocildo sefiala
que con este delito se busca un aumento de proteccién de los bienes juridicos individuales
que en el se enumeran, establece un especifico deber de colaboracion ciudadana en las
tareas de prevencion de determinados delitos que permite justificar su criminalizacién.

Para que el delito de Omisién de Denuncia se configure, el sujeto activo tiene que estar
obligado a denunciar por su profesién o empleo.

El Cédigo Penal para la configuracién de este delito unicamente sanciona el acto de omitir
comunicar las noticias acerca de la comision de un delito. La comunicacion de la comision
de un delito puede ser oral o escrita y no se encuentra condicionada a ningln presupuesto.
Como ha sefialado la doctrina solo se exige la posibilidad de comunicar ante las
autoridades la comisién del delito.

Para la determinacion del hecho omisivo se debe tener en cuenta que éste no puede ser
configurado sin una referencia al deber que impone al sujeto realizar la accion. La mas
clasica teoria del delito de omision consideré que las omisiones se caracterizaban por la
no-ejecucion de una “accién esperada’, como es claro, esperada por el ordenamiento
juridico. Por lo tanto es de la esencia misma de los delitos de omisién que el hecho tenga
una referencia normativa y como consecuencia de esto, se debe tener en cuenta que la
determinacion de la omisién, presupone la identificacion del deber que impone la
realizacion de la accion y la especificacion de la accion que hubiera dado cumplimiento a
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tal deber. Asimismo, se debe determinar quién es el sujeto obligado al cumplimiento del
deber.

La prescripcion de la accion penal se encuentra prevista en el articulo 80° del Cédigo
Penal. Esta es una institucion juridica que ha sido incorporado en todos los ordenamientos
juridicos con la finalidad de otorgar seguridad juridica a las personas acusadas de un
delito.

En el delito de omisién de denuncia, el tipo exige que la obligacién de denunciar se derive
de la profesiéon o empleo. De acuerdo a ello, este delito se consuma cuando no se cumple
con denunciar la comision de ilicitos penales; sin embargo, puesto que el tipo exige que la
cbligatoriedad, éste se consuma mientras la persona tenga la obligacién de denunciar.

Por eso correctamente en el Codigo Penal no se ha establecido ningun plazo para
denunciar, que a partir del cual, se puede entender et delito de omisién se ha configurado.
La razén politico criminat de tipificar este delito ha sido sancionar la conducta de i0s que
por su profesién o empleo tengan la obligacion de denunciar la perpetracion de delitos.

3.4. OMISION DE EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

E! Cédigo Penal vigente, en el Titulo XViI: Delitos contra la Administracién Publica,
Capitulo llI; Delitos contra la Administracion de Justicia, Seccion Il contempla la figura
delictiva contra la Denegacién y Retardo de la Justicia: en la modalidad de Omision de
ejercicio de la accion penal, en los siguientes términos:

“El Fiscal que omite ejercifar la accion penal serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de uno ni mayor de cuatro afios.”

El delito de omisién de ejercicio de la accion penal se encuentra tipificado en el art. 424 del
Cédigo Penal, mendiante este delito se busca sancionar la lesidn dei bien juridico
denominado “correcto desenvolvimiento de la Administracién de Justicia”, siendo en ej
presente caso, el acento del disvalor se sustenta en una conducta atribuible a la esfera
competencial del 6rgano de persecucién penal, es decir, el Fiscal — como sabemos-, no
forma parte del aparato judicial, sino de la institucionalidad constitucional del Ministerio
Pubilico.

Ei bien juridico especifico protegido, entonces, es el correcto funcionamiento de la
persecucion penal, en esencia, el sistema investigativo que debe activarse, cuando el
érgano percutor plblico, toma conocimiento de la perpetracién de un delito y, de forma
consecuente, verificar si los delitos son objeto de procesamiento, de tal forma, que no
podra inicarse el procedimiento correspondiente, sin previamente el Fiscal no ha formulado
la denuncia penal respectiva, en el caso de aplicar en Nuevo Cédigo Procesal penal, se
dara cuando el Fiscal formaliza la investigacién preparatoria.
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El sujeto activo del presente delito se halla restrigindo exclusivamente para aqguellas
personas gue cumplen la funcién de Fiscal.

3.5. OMISION DE ACTOS FUNCIONALES

El Cédigo Penal vigente, en el Titulo XVIII: Delitos contra ta Administracion Publica,
Capitulo II: Delitos cometidos por funcionarios publicos, Seccién | contempla la figura
delictiva de Abuso de Autoridad: Modalidad Omisién de actos funcionales, en los siguientes
términos:

“El funcionario piblico que, ilegalmente, omite, rehisa o refarda algtn acto de su
cargo, seré reprimido con pena privativa de liberfad no mayor de dos aflos y con
treinta a sesenta dia-multa”.

Si bien el delito de incumplimiento de Deberes sanciona hasta tres conductas delictivas: la
omisién de un acto funcional, el rehusamiento de un acto funcional y el retardo de un cargo
funcional.

Fidel Rojas Vargas en su obra “Delitos contra fa Administracién Publica’-Segunda Edicion,
sostiene gue con este dispositivo legal nos hallamos frente a un relative tipo genérico de
incumplimiento de funcién donde se entrecruzan objetivamente, la relevancia
administrativa con la relevancia penal de los actos funcionales, jugando un papel de
primera importancia la existencia del dolo para diferenciar en tal contexto la simple
infraccién culposa © .administrativa de los actos u omisiones juridico penalmente
relevantes.

El delito de abuseo de autoridad, en la modalidad de incumplimiento de deberes, pretende
proteger el normal desenvolvimiento y funcionamiento de la administraciéon publica, en
cuanto a oportunidad y eficacia en el cumplimiento de la funcién plblica, la misma gue
debe estar asegurada contra Iz inercia y/o {entitud dolosa de los funcionarios publicos.

Al haberse incluido este tipo de comportamiento en el Codigo Penal bajo el rubro "Abuso
de Autoridad”, se esté connotando con ello de que estamos ante una variedad de abuso de
naturaleza omisiva interna que se circunscribe a los actos ¢ pasos inherentes al desarrollo
de los deberes funcionales administrativos del funcionario publico, por lo que este tipo
penal exige gque el sujeto activo es tan sélo el funcionario publico a titulo singular o
colegiado en las diversas jerarquias o escalas de competencia gque sefiale la ley o el
reglamento respectivo, mas no el servidor o empleado publico, ni el auxiliar o asistente.
Tiene que tratarse de un funcionaric que haya asumido formal y materiaimente sus
funciones e integrado a la estructura de la estructura estatal. Al cesar la calidad pUblica de
funcionario (jubilacién, renuncia aceptada, destitucién, cese, etc.) finaliza también su
calidad de sujeto activo de delito. Cabe precisar que el tiempo de desempefio funcional
abarca incluso el lapso de tiempo que reglamentaria o decisoriamente se reguiera para la
rendicion del estado de cuentas por parte del funcionario que por diversas causas haya
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definitivamente terminado en su cargo. Es sujeto pasivo la administracion publica (el
Estado).

El mismo autor (Fidel Rojas Vargas) continlia sosteniendo que, al haber el legisiador
empieado para construir la figura penal del incumplimiento de obligaciones, el término
“ilegaimente” ha querido enfatizar la gravedad del comportamiento del sujeto activo, quien
orienta dolosamente su conducta en observancia de lo ordenado por la ley en el
desenvolvimiento de sus actos, para si también diferenciario de aguellos comportamientos
que resulten por negligencia culposa. El agente actla omisamente sabiendo que esta
infringiendo o dispuesto en la respectiva ley que norma sus funciones o en los genéricos
dispositivos constitucionales, La relevancia de los comportamientos omisivos rebasan
enfonces Ias simples implicancias de las faltas administrativas ya que deben estar
acompafiados por el dolo y |a ilegalidad.

Para que la conducta del agente sea tipica del incumplimiento de obligaciones, es
suficiente que incurra en una de las tres modalidades establecidas en el tipo penal y
sefialadas mediante los verbos rectores: OMITE, REHUSA o RETARDA. Constituye pues,
punto basico de partida para la tipicidad de los comportamientos del funcionario que éste
se halle obligado por ley o por el cargo a cumplir los actos omitidos, rehusados o
retardados.

Omitir es dejar de hacer el acto al que estd obligado por ley el funcionario o hacerlo
dolosamente en forma no debida. No se requiere que previamente exista interpelacion o
requerimiento, puesto que estd en el marco de sus deberes cumplir con los actos
funcionales que omite ilegalmente. Si el agente que omitid cumple con el acto se
perfecciona entonces el retardo, lo cual no le quita tipicidad al hecho; simplemente varia el
modo o forma de comision.

Para el tratadista argentino Sebastian Soler el incumplimiento de los actos se refiere a los
actos que sean el contenido de la funcién y no a los actos que el funcionaric debe
personalmente realizar para cumplirlos (faltar a la oficina, llegar tarde, retirarse antes de la
hora, etc.), qQue a lo sumo constituirian infracciones administrativas. Estos mismos actos se
convierten en delictivos cuando pasan a vincularse dolosamente con el contenido de la
funcion, es decir, cuando se presentan para omitir aigtn acto propio de su cargo {formular
una denuncia, emitir una resolucion, disponer una auditoria, etc.). Se puede omitir el acto
funcional debido dejando correr dolosamente e indefectiblemente los plazos, destruyendoe
documentos, etc.

Las tres modalidades antes mencionadas (omision, rehusamiento o retardo), son delitos
de simple actividad, es decir, que se consuman sin necesidad de que se produzca un
resultado material o un perjuicio. Al verificarse la omisién, o el rehusarse y retardar los
actos funcionales el delito gqueda consumado automaticamente. Los plazos o términos para
el cumplimiento de los actos juegan aqui un papel de referente objetivo de primera
importancia.
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3.6. DELITO DE ASOCIACION ILICITA PARA DELINQUIR

El Cédigo Penal vigente, en el Titulo XIV: Delitos contra la Tranquilidad Publica, Capitulo |:
Delitos contra la Paz Puablica, contempla la figura delictiva de Agrupacién llicita,
denominada también Asociacion llicita para Delinquir, prescrita en el articulo 317 del
Coddigo Penal, en los siguientes términos:

“El que forma parte de una organizacion de dos o mas personas destinada a
cometer delitos serd reprimido por el sélo hecho de ser miembro de la misma, con
pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis afios.

Cuando la organizacion esté destinada a cometer los delitos previstos en los
articulos 152 af 153-A, 200, 273 al 279-D, 296 al 298, 315, 317, 318-A, 319, 325 al
333; 346 al 350 o la Ley N° 27765 (Ley Penal confra el Lavado de Activos), la pena
serd no menor de ocho ni mayor de quince afios, de ciento ochenta a irescientos
sesenta y cinco dias-multa e inhabilitacion conforme af articulo 36 incisos 1, 2 y 4,
impomiéndose ademas, de ser ef caso, las consecuencias accesorias del articulo
105 numerales 2) y 4), debiéndose dictar las medidas cautelares que correspondan
para garantizar dicho fin”.

Doctrinaimente encontramos que el delito de Asociacién llicita para delinquir se consuma
con fa sola perienencia a una agrupacion de dos ¢ mas personas destinadas a cometer
actos que infraccionan la ley, sin importar la materializacién de los ilicitos penales
proyectados, pues lo que sanciona es el peligro que significa para la tranquilidad publica fa
existencia de una agrupacion criminal, entendida como aparato organizado con divisién
funcional de roles, en cuya estructura sus integrantes tienen una participacion decisiva o
simplemente ejecutiva.

El bien juridico penalmente protegido esta dado por la tranquilidad y la paz publica, de
suerte que el dolo especifico que distingue el delito de asociacion ilicita de las infracciones
penales que dicha agrupacion cometa, es el de atentar contra dicha paz publica resultante
del normal funcionamiento de las instituciones y servicios pablicos.

En lo que respecta al sujeto activo, se trata de un hecho punible necesariamente
plurisubjetivo o pluripersonal. La agrupacién criminal debe formarse mediante acuerdo ©
pacto de dos o mas personas, €l cual puede ser explicito o implicito; en el primer caso esta
constituido por la expresion de voluntad, mientras que en el segundo caso, por medio de
actividades que evidencien adhesion a la asociacion,

La conducta tipica consiste en formar parte de la agrupacion criminal, constituyendo por
tanto un delito de comisién permanente o de tracto sucesivo, entonces puede concluirse en
que no se castiga la participacion especifica en un delito, sino la participacion en una
asociacion destinada a cometerios con mdependenma de la ejecucién o inejecucién de los
hechos planeados o propuestos.
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La doctrina sostiene que es indispensable la concurrencia de un elemento finalista o
teleolégico, expresado en el propésito colectivo de cometer delitos, quedando claro gue
esa finalidad ilicita, ha de ser la querida y pretendida por la propia asociacién, no por el
proposito individual de alguno de sus miembros, finalidad que no sélo ha de estar
claramente establecida sino que ademas supone que la organizacién asociativa venga
estructurada para la consecucion de los fines por ella previstos.

Asimismo, debe destacarse como elemento tipico la permanencia de los miembros de la
asociacion criminal, la calidad de integrante de una asociacién criminal requiere la
existencia de un vinculo estable y duradero de varios sujetos, orientado a la ejecucién de
un programa criminal.

Hablar de asociacion criminal es necesario contar con cierto elementc de permanencia y
un minimo de cohesién. Sin embargo, ello no implica equiparar los conceptos de banda,
concierto o la mera pluralidad de personas con el de “asociacion ilicita”. Si bien !a banda
exige iguaimente ia permanencia, a diferencia de la simple asociacién delictiva, precisa del
elemento organizativo, es decir de un sistema jerarquico y de un reparto del trabajo,
aspectos que no necesariamente deben observarse en la asociacién criminal.

De conformidad con el articulo 82°.4 del Cédigo Penal, el plazo de prescripcién para el tipo
de asociacién para delinguir comienza a correr desde el dia en que ceso |a permanencia,
esto es, cuando_el agente abandona_la asociacién criminal o ésta es desintegrada,
sefialandose gue los denunciados por el sélo _hecho de haber formado parte de la
organizacién criminal _en referencia, son penatmente responsables por el delito de
asociacidon ilicita para delinquir, sin _necesidad de demostrarse su_participacién en el

planeamiento o ejecucion de los concretos delitos cometidos por |la agrupacion.

Los ilicitos materia de esta denuncia no deben observarse como simples hechos
independientes o aislados, sino interconectados, relacionados entre si por derivar del
mismo aparato criminal, por lo que estamos ante delitos continuados en el sentido del
articulo 49° del Cédigo Penal, de modo que el plazo de prescripcion debe computarse
recién desde el "dia en que terminé ia actividad delictuosa”.

Cuando determinada agrupacién criminal cometa delitos contra la administracion publica,
trafico de drogas, contra la vida, contra la administracién de justicia y, en general, cuando
se trate de infracciones penales contra bienes juridicos distintos a la tranquilidad publica,
es necesario castigar por cada afectacion para abarcar independientemente el desvalor de
cada hecho, por lo que es posible alegar un concurso de delitos, el cometido por la
organizacién con la intervencién del imputado y el de asociacion criminal precisamente.

La relevancia es indiscutible debido a la pluralidad de hechos ilicitos cometidos por el

denunciado, de modo que la accidén penal a instaurarse en su momento contra el
denunciado ante el Poder Judicial, debera serlo por el delito de asociacion ilicita y por
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todos aquellos en los que tuvo intervencidn personal, por accidn y omision como se
sostiene.

3.7. REGLAMENTO DEL CAPITULO Il _DE LA LEY N°27378- LEY DE
COLABORACION EFICAZ

El Articulo 1 sobre Iniciacién del procedimiento por colaboracion eficaz. establece que el
Fiscal esta facultado a recibir solicitudes de colaboracién eficaz y, en su caso, cuando se

planteen verbaimente, a levantar las actas correspondientes a fin de iniciar el
procedimiento de verificacién y, si corresponde, a suscribir el Acuerdo de Beneficios y
Colaboracién. También lo faculta a dar inicio -de oficio inclusive- al citado procedimiento
especial.

Cumplido este tramite, el Fiscal mediante decisidn motivada, debe iniciar el procedimiento
por colaboracion eficaz.

La ley precisa que es necesario_gue el solicitante acepte o. en todo casp, no contradiga, la
totalidad o, por io menos, glguno de los carges due se le atribuyen. Cuando el solicitante o
sindicado no acepte los cargos, se estara a 10 que se decida en la investigacion preliminar
o en el proceso penal correspondiente, lo cual no significa sustraerlo de su
responsabilidad.

El Articuio 2 sobre la Fase inicial de corroboracion del procedimiento, precisa que es
importante la declaracion del colaborador, siempre que sea posible su concurrencia. En
caso contrario, se sefiala, se le requerird que por escrito precise los hechos delictivos en
los que admita intervencién o participacion delictiva, lo que es un requisito preliminar antes
de brindar los aportes probatorios que sustentan su version.

El Fiscal, debe corroborar las informaciones proporcionadas por el colaborador o
encargadas a la Policia bajo su conduccién. El plazo de duracién de esta frase es de
noventa dias, pudiendo prorrogarse hasta por sesenta dias. Se precisa que todas las
actuaciones que se realicen seran reservadas. El Fiscal puede declarar el secreto de
determinados actos cuando considere que su conocimiento por las partes pueda perjudicar
el éxito de las averiguaciones de corroboracion.

El Articulo 3 sobre el Fiscal del procedimiento por colaboracién eficaz, precisa, entre otros,
que_necesariamente debe seduirse_un procedimiento por colaboracién eficaz por cada
solicitante o colaborador, a efecto de determinar los beneficios. Toda discrepancia sobre
esta regla serd decidida por el Fiscal Superior correspondiente. Se sefiala ademas que las
investigaciones preliminares o procesos_judiciales que se sigan contra el colaborador
continuaran con su tramitacién correspondiente.

La Ley también precisa en su Articulo 5, que es necesario el Requerimiento de informacion

oficial a los drganos fiscales y jurisdiccionales, acerca de los cargos imputados al
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colaborador. Sélo después se abre un Expediente de Colaboracién Eficaz. Si el agraviado
es el Estado, intervendra el Procurador Publico que corresponda, como lo establece el
Articulo 7.

El Fiscal, a solicitud de parte y si lo considera necesario, podra celebrar un _Convenio
Preparatorio_con el colaborador, sobre |la base de la calidad de informacion ofrecida y la
naturaleza de los cargos o hechos delictuosos reconocidos por el colaborador. Precisa el
Articulo B que la decision que adopte el Fiscal no es impugnable. Si en el curso de la etapa
de verificacion surgen o se constataran nuevos hechos que incriminan al colaborador u
otra informacion Util respecto a los datos que ha proporcionado, el Fiscal requerira al
colaborador se pronuncie sobre los mismos y formule las explicaciones correspondientes.
El Fiscal decidira si es del caso dar por concluido el procedimiento o continuarlo.

Por disposicién del Ministerio Publico, también podra disponer se dicte a favor del
colaborador, su cényuge o conviviente y sus ascendientes, descendientes o hermanos fas
medidas de proteccion previstas en el Art. 22 de |a Ley, siempre gue aprecie racionalmente
un_peligro grave para la persona, libertad o bienes de aquellos.

Soélo _en casos especiales, debidamente fundamentados, se podréan extender estas
medidas de proteccién a oiras personas relacionadas con el colaborador, y que sean
distintas de las enumeradas en el parrafo anterior, segun el Articulo 10. Los beneficios se
entregan previa suscripcién de un Acta de Acuerdo de Beneficios y Colaboracion suscrita
por el Fiscal y el colaborador donde, entre ofros, se inteqra de los cargos o hechos que se
incrimina_al_colaborador. S6lo se aplica la colaboracién respecto al proceso donde hay
admision de responsabilidad, de lo contrario, se sujetara a lo que decida la justicia en el
proceso correspondiente.

El Juez Penal, recibidos los actuados, en el plazo de cinco dias dictara una resolucién de
control inicial del Acta de Acuerdo de Beneficios y Colaboracion, que determinara si
contiene los requisitos establecidos en el Articulo 12 de la Ley y 10 del presente

Reglamento™”®.

IV. ANALISIS JURIDICQO DEL CASO

4.1. ANALISIS JURIDICO DE LA COLABORACION EFICAZ

4.1.1. DE LA ACTUACION DEL MINISTERIO PUBLICO EN EL PROCESO DE
COLABORACION EFICAZ

En la investigacion conocida como caso BTR, hubo una persona que solicitd la
Colaboracion Eficaz ante la Tercera Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Criminalidad Organizada a cargo del Fiscal Walter Orestes MILLA LOPEZ, a quien hizo

78 arliculo 19, sobre Medidas de Proteccion
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entrega de un USB conteniendo informacion relacionada con el caso. Conforme al
procedimiento de Colaboracion Eficaz, la informacién debe ser verificada y al concluirse
esta etapa, se debe evaluar la misma para negeciar el beneficio a favor de! Colaborador, el
gue se encuentra expresamente sefalado en la ley. De la informacion recabada se
desprende que el Colaborador entregd un USB conteniendo informacion relacionada al
caso BTR, la que fue visualizada y analizada por el mencionado Fiscal en presencia de
personal policial, mas no de un especialista en informatica, a efecto de preservar,
garantizar y conservar de manera adecuada el contenido del referido USB, gque finalmente
no fue ingorporado al proceso, desconociéndose los motivos o razones. Asimismo, se tiene
que dicho Fiscal fue quien dispuso qué archivos debieran ser considerados en la
investigacion, sin sustentar porqué los demas no se deberian tomar en cuenta; es mas, ni
siquiera sefiala de qué se tratan para una mayor transparencia en la investigacion.

Lo mas resaltante, es el hecho de que gl Fiscal MILLA L OPEZ nunca formalizé denuncia
penal contra dicho Colaborador, atendiendo a gue no accedio a beneficio algung; sin
embargo, teniendo_en consideracién la_informacion que este proporciong, solicité la
detencién preliminar de Elias Manuel PONCE FEIJOO, Carlos Alberto TOMASSIO DE
LAMBARR!. Giselle Mayra GIANNOTT| GRADOS. Martin Alberto FERNANDEZ VIRHUEZ.
Jesiis Manuel QJEDA ANGLES y Jesus Juan TIRADO SEGUIN, formalizando
posteriormente contra éstos la denuncia penal relacionada con el proceso penal No. 527-
2009, iniciado por ante el 15 Juzgado Penal de Lima a cargo del Juez Elmer YALICO
CONTRERAS y asumido posteriormente por €l 34 Juzgado Penal de Lima a cargo de la
Dra. Maria Elena MARTINEZ GUTIERREZ.

Se debe seralar por principio, que para ser Colaborador Eficaz se debe tener
responsabilidad penal, caso contrario no se_podria negociar los beneficios que brinda la
Ley de Colaboracién Eficaz No. 27378.

De la investigacion encomendada a esta Comision se desprende, como se menciond
anteriormente, que no se llegd a otorgar OFICIALMENTE ningun beneficio al mencionado
Colaborader, de quien posteriormente se supo que se trataba de ISMAEL MEDARDO
MATTA URIBE, quien no ha sido incluido dentro del referido proceso penal como
inculpado, pese a que existen declaraciones de JesUs Juan Tirado Seguin quien aceptd
haber recibido de Elias Manuel PONCE FEIJOO, en su calidad de Gerente General, seis
hojas con numeros telefonicos para realizar un flujo de llamadas entrantes y salientes para
establecer la cantidad de llamadas hechas desde ese teléfono a otros, sefialando que el
teléfono en cuestion pertenecia a Rémulo Augusto LEON ALEGRIA, habiendo realizado el
flujo grama apoyado de Ismael MATTA URIBE, guien por su parte acepto tales hechos,
indicando desconocer a quien pertenecia el numero telefénico.

Vemos pues que estas declaraciones no fueron tomadas en cuenta, asi como tampoco la
afirmacion de TIRADO SEGUIN en el sentido de que dos meses después, Carlos Alberto
TOMASSIO DE LAMBARRI lo contactd junto a MATTA URIBE para realizar una
transcripcion, pero PONCE FEIJOO decidié gue solo lo deberia realizar TIRADO SEGUIN,
entregandole un USB conteniendo audios de conversaciones y al transcribirlas reconocié
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que se trataba de las voces de Romulo Augusto LEON ALEGRIA, Carios Alberto
QUIMPER HERRERA, Fortunato CANAAN, el abogado Luis ARIAS SCHEREIBER, su
secretaria y otras personas con acento extranjero.

Esta_circunstancia_permite afirmar que el Ministerio Publico sustrajo de la investigacién a
ISMAEL MATTA URIBE al no tener en consideracién su paricipacion_en los hechos
materia relacionados con el proceso penat 527-2009, dificultando la persecucién penal.

Esta sustraccion definitivamente ha sido efectiva y de ninguna manera se podria catalogar
COmo un error, Mas aun si se tiene en consideracién que el Fiscal Provincial Walter
Orestes MILLA LOPEZ, a cargo del despacho de la Tercera Fiscalia Provincial
Especializada en Criminalidad Organizada, tiene una vasta experiencia profesional. Esto
permite suponer que el favorecimiento que no solo alcanzé a Ismael Medardo Matta Uribe,
sino gue, dada |a magnitud de los hechos, pudieron favorecer a terceras personas que a
efecto de no ser involucradas con responsabilidades penales, lograron inclusc sacarlo del
pais, favoreciéndolo con_un trabajo en la Embajada de Peru en los Estados Unidos.

Advertimos un favorecimiento o encubrimiento personal que permitié la omisién de
denuncia contra MATTA URIBE, debiendo quedar claro que el delito de encubrimiento o
favorecimiento es auténomo del delito principal, tal como lo sefiala Francisco Mufioz Conde
al tratar este tema. Asimismo, sefiala que el encubrimiento es un delito de referencia, en
cuanto su punicién viene complicada por la existencia al menos de otro hecho tipico y
antijuridico.

Asimismo, cabe mencionar que ni el Fiscal Superior Coordinador Dr. Mateo CASTANEDA
SEGOVIA, ni la Fiscal de la Nacién de ese entonces, Dra. Gladys ECHAIZ RAMOS,
advirtieron este hecho pese a que el Fiscal Milla declaré que reportaba semanalmente al
Superior Coordinador mencionado y éste a su vez a la Fiscal de la Nacién. Es mas, dada la
importancia del caso, existe evidencia de que el Fiscal Superior MATEO CASTANEDA
asistio junto con la Fiscal de ia Nacion a la diligencia realizada el 8 de enero de 2009 al
local de la Marina de Guerra del Per sito en la Av. Santa Cruz, Miraflores'®

Si bien es verdad que conforme a lo establecido en el articulo 5 del Decreto Legislativo No.
052 — Ley Organica del Ministerio Publico, los Fiscales actian independientemente en el
gjercicio de sus atribuciones, las que desempefiaran segun su propio criterio y en ia forma
que estimen mas arregiada a los fines de su institucién, siendo un cuerpo jerarquicamente
organizado, sujetandose a las instrucciones que pudieren impartirles sus superiores;
también es verdad que, la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada,
administrativamente depende de la Fiscalia de la Nacién, la misma que amparada en el
Reglamento de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada, aprobada mediante
Resolucién de Fiscalia de la Nacion No. 042-2007-MP-FN-JFS del 07 de Setiembre del

®Con respecto a las diligencias durante la investigacion preliminar, Mateo Castafieda sefiald ante esta Comision mediante
un escrite citado previamente, que “Existe una confusién con el Fiscal Adjunto Carlos Castafieda Barmios, quien si participd
en diversas diligencias de la investigacién preliminar”.
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2007, publicada en el Diario Oficial El Peruano el 10 de Setiembre del 2007, delegé a la
Tercera Fiscalia Provincial Especializada en Criminalidad Organizada, competencia por
excepcion en el presente caso.

4.1.2. PRESUNTAS RESPONSABILIDADES

4.1.1.1 RESPECTO A LA SUSTRACCION DEL COLABORADOR EFICAZ DE LA
INVESTIGACION Y EL OCULTAMIENTO DE PRUEBAS {USB}

Teniendo en cuenta lo expuesto anteriormente, advertimos la presunta responsabilidad en
la persona del Fiscal Provincial de la Tercera Fiscalia Provincial Especializada en
Criminalidad Organizada Walter Orestes Milla Lépez, en la comisién Delito Contra La
Administracién de Justicia — Delitos Contra la Funcidn Jurisdiccional, en la modalidad de
Encubrimiento Personal, tipificado en el Art. 404 del Codigo Penal. Asimismo, existe
responsabilidad de sus superiores en la medida en que hubieran sido informados sobre
estos hechos.

El fiscal MILLA no motiva ni sustenta en fundamentos de hecho, las razones por las que
omite denunciar a Matta Uribe, no tomando en cuenta lo prescrito en el inciso & del articulo
139 de la Constitucién Politica del Estado Peruano, referido a garantias de la
Administracion de Justicia, que bien se aplicaria al caso, toda vez que una adecuada
motivacién no permite incurrir en omisiones, alteraciones o excesos en relacién a los
hechos, por lo gue conforme lo sefialan los estudiosos del derecho, toda motivacion debe
ser adecuada, suficiente y congruente, caso contrario resulta arbitraria.

En el presente caso se advierte de manera clara que el Fiscal Milla Lépez,_omitiendo el
cumplimiento de sus funciones, ho denunci¢ a la persona de Ismael Medardo Matta Uribe
por el delito de Interceptaciones Telefénicas, pese a conocer gue tuvo participacion en los
hechos relacionados con el proceso penal 527-2009, actitud que impidié la accién de la

justicia.

Siguiendo este orden de ideas, advertimos el Fiscal MILLA LOPEZ al omitir formular la
denuncia_penal contra MATTA URIBE_ incurrié en |a presunta comisién del Delito Contra
La Administracién de Justicia — Delitos Contra la_Funcién Jurisdiccional, en |a modalidad de
Omisién de Denuncia, tipificado en el Art. 407 del Cédigo Penal. Con el agravante de que
nunca entreqé el USB que el colaborador eficaz puso a disposicidén del Ministerio Publico,
conteniendo audios y transcripciones. lo que constituye un claro ocultamiento de prueba
con el presunto objetivo de encubrir determinados hechos y el accionar de determinadas
personas. lo cual amerita un proceso disciplinario administrativo y su procesamiento en el
6rgano cofrespondiente.

Lo cual fue evidenciado por la Segunda Sala Especializada en lo penal para Procesos con
Reos en Cércel, mediante su sentencia de fecha 12 de marzo de 2012, en donde
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precisaron lo siguiente:“Efectivamente resulta por decir lo menos extrafio que ambas
personas hayan obtenido Visa para los Estados Unidos de Norteamérica pues aun cuando
dicha autorizacion depende exclusivamente de la embajada de dicho pais en nuestro
territorio, no es menos importante que autoridades delmas alto nivel pueden gestionar
determinadas facilidades para el otorgamiento de dichas visas. Mas preocupante aun
resufta que ambos personajes, una vez iniciadas las investigaciones por estos hechos
hayan salido del pais y segun informacién de la Cancillerfa de fecha 21 de Febrero del afio
en curso, recién concluyeron sus servicios el afio 2011. Si a este comportamiento exlrafio
se agreqa que el Ministerio Publico al hacer la denuncia correspondiente por estos hechos,
no_comprendié en la denuncia penal al mencionado Ismael Medardo Matta Uribe, debido a
gue no habia prosperado la colaboracion eficaz y siendo su situacion juridica en todo caso
similar a la de Tirado Sequin, cuande menos en el momento que se inician_estas
investigaciones y cuando fue ciftado ne concurrio al juicio oral, razones por las que se debe
remitir al Ministerio Publico copia de las piezas pertinenfes a fin de gue se investiqgue a los
involucrados supuestos en esas irreqularidades” (Fund. 1180).

En ese sentido, se pronuncié el Colegiado al resolver la solicitud del acusado Martin
Alberto Fernandez Virhuez de investigar a Ismael Medardo MATTA URIBE, sefialando lo
siguiente: “Sobre la solicitud de la defensa sobre remisién de copias al Ministerio Publico
para que se_inicien las investigaciones contra la persona_de Ismael Matta Uribe el
Colegiado considera pertinente, toda vez gue de autos se tiene que dicha persona habria
reafizado las mismas accicnes que_se le imputan al procesado Tiradc Seguin, es decir
realizar el conteo de llamadas entrantes y salientes y la transcripcién de archivos de audios
gue provenian de interceptaciones felefénicas, conforme lo declarado por el procesado
Tirado Seguin en su manifestacion policial de fecha doce de enero del dos mif nueve fojas
dos mil trescienfos diecinueve del anexo F 99-09-49 — en presencia del sefior
representante del Ministerio Piblico y de su abogado defensor sefialé que en una
oportunidad el sefior Elias Manuel Ponce Feijoo en su calidad de Gerente de la Empresa
Business Track le hizo entrega en el mes de marzo del dos mil ocho una relacién de (06}
seis hojas de numeros telefonicos fijos para realizar un flujo de Nlamadas entrantes y
salientes y establecer la cantidad de lfamadas hechas desde ese teléfono a otros numeros,
ese teléfono era de Rémulo Ledn Alegria, luego de realizar este trabajo se /o entregé en
manuscrito al seftor Ponce Feijoo, realizando este trabajo con la persona de fsmael Matta
Uribe quien trabajaba conmigo.” (Fund. 2189).

Por lo que, finalmente, el Colegiado Superior dispuso: “(...) se remitan copias
certificadas_al_Ministerio Publico de fas declaraciones de Martin Alberto Fernandez
Virhuez realizadas durante las sesiones de Juicio Oral, asi como copias de las partes

pertinentes de la presente sentencia; en relacién a Pedro Augusto Garcia Llague e
Ismael Medardo Matta Uribe; {...), en consecuencia; en consecuencia dispusieron, que

por Secretaria de Mesa de Partes, se forme los cuadernos respectivos con copias de las
partes pertinentes y de las piezas procesales citadas en la parte pertinente de la presente
resolucion”. [ANEXO 95]
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Respecto a este tema también se pronuncié la Corte Suprema mediante sentencia de 14
de setiembre de 2012, que resolvié el recurso de nulidad presentado por los acusados vy el
Ministerio Publico, en contra de la sentencia emitida por la Corte Superior de Justicia,
sefialando asi en su Pag. 21y 22 lo siguiente:

“Sequn fo descrito, debe distinguirse dos _aspectos a saber: primero_ el probable trato
privilegiado que habria tenido Ja persona de Medardo MATTA URIBE. guien pese a estar
en una situacion similar a la de Tirado Sequin, se le excluy6 de las investigaciones, mas
aun cuando al no haber prosperado el procedimiento de Colaboracion Eficaz, su situacion
juridico cambiaba _de forma transcendental, tal como la Sala lo sostiene en el punto 1182
de fa sentencia; y segundo, siguiendo en estricto las reglas de la Colaboracién Eficaz,
cuando el acuerdo es desaprobado, fa version prestada por el postulante a colaborador se
dan por inexistentes (se sustenta en el principio de la no auto-incriminacién), empero
situacion distinta, ha de verse cuando la_informacion proporcionada por el colaborador
arroja evidencias de la participacion delictiva de otras personas, pues siendo asi, se faculta
al persecutor publico emprender y/o ejecutar las investigaciones que correspondan v. asi,
promocionar el ejercicio de fa accién penal, conforme sucedié en ef caso que nos ocupa.

A su vez, debe indicarse que una de las caracteristicas medulares de este procedimiento
penal especial, es el principio de comprobacién, lo que importa la necesidad de comprobar
la informacion, lo cual resulta vital para alcanzar la verdad histérica procesal.
Consecuentemente, las declaraciones prestadas por ef postulante a colaborador. cuentan
con toda validez probatoria. coincidiendo con lo sostenido por Tirado Sequin, conforme los
archivos electronicos, que_proporciond. son parte de lo_mismo, gue fue encontrado en
posesion de los acusados y de BTR: sin defecto — decimos-, de las investigaciones gue
deban realizarse sobre el comportamiento de dicha persona”. [ANEXO 96}

4.2. ANALISIS JURIDICO RESPECTO A LA OMISION DE DENUNCIA A LA
MARINA DE GUERRA DEL PERU

4.2.1. INTROMISION DEL EJECUTIVO Y ACTUACION IRREGULAR DEL
MINISTERIO PUBLICO

En la presente investigacién se ha venido sefialando en diferentes oportunidades ia
omisién de las autoridades fiscales respecto al inicio de las investigaciones relacionadas
con la Marina de Guerra del Peru, a efecto de que se determine si oficiales y/o sub oficiales
de dicha Institucion, ya sea en actividad o en retiro que laboraron en las oficinas de
Contrainteligencia de la Marina de Guerra del Per(, sito en la Av. Santa Cruz No. 254 San
Isidro, conocido como “Granja Azul” o que laboraron fuera de ella, distintos a los
involucrados en el proceso penal relacionado signado con el No. 527-2009, conocieron y/o
permitieron que desde dichas instalaciones se  efectien las actividades ilicitas
relacionadas con las interceptaciones telefonicas que motivaron el referido proceso.
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Causa extrafieza que no se hayan realizado gestiones por parte del Ministerio Publico,
ante la Marina de Guerra del Per(, para que brinde su total colaboracidén asi como las
facilidades del caso para mejores resultados, méas aun cuando el nombre de su Institucion
se ha visto involucrada en hechos delictivos cometidos por su personal, al aparecer
haciendo uso del material logistico destinado a labores de contrainteligencia y si bien es
verdad que en un inicio el Fiscal Milla solicité al Juez Yalico autorizacidén para descerraje,
allanamiento, registro e incautacion en el inmueble en referencia, también lo es gue no
efectud el debido sustento para que no sea denegado ya que estaba de por medio ia
posible vulneracion de ia informacion confidencial de bienes oficiales o actos sensibles de
seguridad o inteligencia oficiales, precisandose después de dicha denegatoria, el Ministerio
Publico no insistio mas al respecto. Dicha denegatoria estd contenida en la Resolucién No.
01 de fecha 07 de enero del 2009, emitida dentro de la tramitacion del iIngreso No. 00527-
2008 y en respuesta a las medidas limitativas de derechos solicitada por la Tercera
Fiscalia Provincial Especializada en Criminalidad Organizada.

Es necesario resaltar que el Fiscal Milla_sin la asistencia de personal auxiliar fiscal o
policial, desde Palacio de_Gobierno recibe la orden de realizar |a diligencia de verificacién
de fecha 08 de enero del 2009 en el inmueble ubicado en la Av. Santa Cruz No. 254 — San
Isidro, de acuerdo al testimonio de la Fiscal de la Nacién Gladys Echaiz Ramos quien al
ser abordada por_el presidente Alan Garcia sobre las facilidades gue estaria brindado la
Marina de Guerra para investigar sus instalaciones, le dio la orden de ingresar con la
finalidad de_constatar la_existencia de equipos utilizados en las_actividades ilicitas de
interceptacion _de comunicaciones telefonicas, relacionada contra los _que_resulten
responsables por la presunta comision _del delito Contra La Liberiad y Violacién de las
Comunicaciones en su modalidad de Interceptaciéon Telefénica, acta en la que consta
claramente que ingresé al mencionado inmueble contando con las facilidades prestadas
por el Contralmirante Pedro Garcia Llaque, Director de Inteligencia de la Marina de Guerra
del Peru y del Capitan de Navio Rogelio Fernandez del Castillo, entendiéndose que tales
facilidades han sido previamente coordinadas por parte de estos oficiales con su comando,
significando entonces que el peligro que pudo advertir el Juez Yalico, respecto a vulnerar
informacién confidencial, era real. Es menester sefialar que en dicha diligencia solo se dejo
constancia de lo que se enconiraba en cada ambiente con una ligera descripcion gue de
ninguna manera podria lograr la finalidad antes indicada, resultando cuestionable la
intervencion del Fiscal Milla que de ninguna manera se puede atribuir a falta de
experiencia.

Con el agravante de que se exonerd de la investigacion a los altos mandos de la Marina de
Guerra del Perl, implicados en el uso de una instalacién militar y su equipamiento, para
actividades ilegales de inferceptacion telefonica en perjuicio def Estado y de terceros.

Si bien los hechos relacionados con el proceso penal No. 527-2009 a la fecha han
concluido, recayendo sentencia contra los involucrados, de ninguna manera puede guedar
impune por alguna omision incurrida por parte del defensor de {a legalidad a realizar la
investigacion pertinente respecto a los que no fueron involucrados en su momento y no por
tratarse de una Institucion Militar, deban estar exentos de investigacion y sancion, porgue
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si fuese asi, a todas luces estariamos frente a permisiones para comisiones de
irregularidades gue linden con aspectos penaies.

Entonces, habiéndose iniciado las investigaciones que hoy cuentan con sentencia en el
afio 2009 y habiendo transcurrido a la fecha mas de cuatro afios, cabe preguntarnos qué
estéd esperando el Ministerio Publico como titular de la accidon penal para determinar a
cabalidad a todos los responsables y asi cerrar una investigacion que a todas luces ha
quedado incompleta con exigencias de conocer la verdad; por lo que tanta inaccién nos
permite pensar que s6lo estan esperando la prescripcion.

La Ley Organica del Ministerio Publico, Decreto Legislativo No. 052 en su articulo primero,
sefiala de manera clara cuales son las funciones del Ministerio Fublico como organismo
autdbnomo del Estado, entre otras sefiala |a defensa de la legalidad vy la persecucion del
delito, funciones que no fueron tomadas en cuenta por el Fiscal Milla Lopez como titular
encargado de [a accion penal. ,

De ofra parte, también es necesario tener en cuenta que el Fiscal Superior Coordinador es
designado por Resolucion de la Fiscalla de la Nacidn como ocurrio con el Dr. Mateo
Grimaldo Castafieda Segovia, asi como también que sus funciones como tal estan
contenidas en la Resolucidén de Fiscalia de la Nacién No. 042-2007-MP-FN-JF S, siendo las
siguientes:

- Planificar, organizar, dirigir y supervisar las actividades de la Fiscalia Especializada
en Criminalidad Organizada.

- Informar peribdicamente a la Fiscalia de 1a Nacién de las actividades de Ia Fiscalia
Especializada en Criminalidad Organizada.

- Presentar iniciativas y propuestas a la Fiscalia de la Nacion en materias de su
competencia.

- Emitir directivas y disposiciones para la mejor marcha y funcionamiento de la
Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada.

- Establecer criterios de actuacién comun de los miembros de la Fiscalia
Especializada en Criminalidad Organizada.

- Coordinar con los seflores Fiscales Superiores Decanos a nivel nacional, con la
finalidad de que brinden el apoyo necesario para el debido cumplimiento de las
funciones de los miembros de la Fiscalia Especializada en Criminalidad
Organizada.

- Organizar los equipos de trabajo, disponer los desplazamientos necesarios y
distribuir |a carga laboral.

- Llevar un Registro reservado de los colaboradores eficaces de la Fiscalia
Especializada en Criminalidad Organizada.

- Proponer la designacién y rotacién del personal que integra la Fiscalia
Especializada en Criminalidad Organizada, de acuerdo a las necesidades del
servicio.
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- Las demas que resulten necesarias para lograr la finalidad de ia Fiscalia
Especializada en Criminalidad Organizada.

4.2.2. PRESUNTAS RESPONSABILIDADES

4.2.2.1 RESPECTO A LA INTERVENCION EN EL INMUEBLE SITO EN LA AV, SANTA
CRUZ NO. 254 — SAN ISIDRO — FECHA: 08 DE ENERO DEL 2009

Es necesario resaltar que el sefior Fiscal Provincial la Tercera Fiscalia Provincial
Especializada Contra La Criminalidad Organizada, Dr. Walter Orestes Milla Lopez, en
meérito al Informe No. 002-ORION, emitido por el Grupo Especial ORION de la DIRANDRO
PNP, solicita al 15 Juzgado Penal de Lima a cargo del Juez Yalico Contreras que se
encontraba de turno al momento del pedido, medidas limitativas de derechos, tales como
Detencion Preliminar hasta por el plazo de 15 dias, allanamiento de inmuebles, incautacién
de instrumentos, medios o elementos vinculados a la infraccién penal y el levantamiento
del secreto de las comunicaciones, contra presuntos integrantes de una organizacion
delictiva inmersa en la comision del Delito Contra La Libertad - Violacidn del Secreto de las
Comunicaciones en la modalidad de Interceptaciones Telefonicas, precisando que
personal policial especializado, habia obtenido informacién dentro del marco de un
procedimiento de colaboracién eficaz, sobre la existencia de una organizacidén criminal
dedicada a la actividad ilicita de interceptacién de comunicaciones telefénicas, que estaria
conformado por personal de la Marina de Guerra del Perud en situacién de actividad y
retiro y civiles, que estarian operando en esta ciudad, habiendo sido identificados
plenamente sus integrantes y se trataria de: Elias Manuel Ponce Feijoo, Carlos Alberto
Tomasio de Lambarri, Giselle Mayra Giannotti Grados, Jesls Manuel Ojeda Angles, Jesus
Juan Tirado Seguin y Martin Alberto Fernandez Virhuez.

Ei hecho es que el Fiscal Provincial Milia Lopez, no podia intervenir libremente dirigiendo
ias diligencias solicitadas, en tanto la autoridad judicial no le autorice las mismas, llamando
la atencién su actuacién en la diligencia de verificacion de fecha 08 de enero del 2009 en el
inmueble ubicado en la Av. Santa Cruz No. 254 — San lIsidro, toda vez que la misma se
habia solicitado al Juez con la finalidad de constatar la existencia de equipos utilizados en
las actividades ilicitas de interceptacion de comunicaciones telefénicas, relacionada contra
los que resulten responsables por la presunta comision del delito Contra La Libertad y
Violacién de las Comunicaciones en su modalidad de Interceptacién Telefénica. La
diligencia de verificacion cuestionada tuvo que formar parte del allanamiento y posterior
incautacién de instrumentos materia del presunto delito investigado; No obstante, frente a
la negativa del Juez, se produce ia indicacién verbal del ex Presidente Garcia Pérez para
que los fiscales ingresen al local y la Marina dé las facilidades que correspondan. El Fiscal
Milla Lopez ingresoé al mencionado inmueble contando con las facilidades prestadas por el
Contralmirante Pedro Garcia Llaque, Director de Inteligencia de la Marina de Guerra del
Pery, y del Capitan de Navio Rogelic Fernandez del Castillo. El resultado fue diferente al
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buscado en la solicitud al Juez. En esta oportunidad no participé el personal PNP
encargado de las investigaciones y tampoce ningun asistente de funcion fiscal conforme se
puede corroborar del propio contexto del Acta de Verificacién en referencia.

También es de verificarse que en esa oportunidad el Fiscal Milla Lépez dejé constancia
gue en el inmueble materia de verificacion, funciona el Departamento de Contrainteligencia
segun informacion de los citados oficiales, dejando constancia ademas de los ambientes
del primer y segundo piso, elevacion del segundo piso y azotea, mencionando de manera
general lo gue funciona en cada uno de ellos, precisando gue observa en algunos
ambientes, equipos de cémputo, monitores y abundante documentacion (en legajos
empaguetados, en bolsas plasticas de color negro), indicando finaimente que conforme a
to informado por los oficiales con quienes se entiende en dicha diligencia, el Técnico
Segundo AP Jesus Manuel Angles Ojeda y el Técnico Tercero AP Martin Fernandez
Virhuez taboran en la oficina de soporte técnico de informatica, sefialando que ha sido
debidamente verificada no encontrando ningin equipo distinto a las computadoras antes
indicadas; es decir en un nimero de 03 gue menciona haber cbservado en &l segundo piso
en uno de los ambientes de Soporte Técnico de Informatica.

Respecto a la utilidad de esta diligencia se le preguntd a la Fiscal de la Nacidn, cuando
ofrecio su declaracion ante esta Comision, el 18 de setiembre de 2013, cuestionandole lo
siguiente: “Si fa investigacion del caso era sobre hechos de intercepfacion telefonica y en
esta diligencia (referida a la inspeccion en el inmueble de la Av. Santa Cruz254) no se
realizé ninguna incautacion de discos duros, documentos, memorias, ;tuvo alguna utilidad,
finalmente?, a lo que respondi¢ la fiscal, “(...) Si usted quiere que le diga a partir de la
diligencia, lo unico que sirvié para corroborar que los sefiores (Angles Ojeda y Fernandez
Virhuez} trabajaban en esa oficina, que era lo que mas o menos se queria saber. Para eso
Sirvio y para nada mas’.

El Fiscal Mitla Lépez tenia pleno conocimiento del pronunciamiento del Juez Elmer Yalico
Conteras, contenido en la resolucién No. 01 de fecha 07 de enero del 2009, emitida dentro
de la tramitacion del Ingreso No. 00527-20089, en respuesta a las medidas limitativas de
derechos que solicitd, en donde el Juez resolvid AUTORIZAR la detencion, el
levantamiento del secreto de las comunicaciones de los investigados y el “DESCERRAJE
Y ALLANAMIENTO de inmuebles y ambientes interiores con fines de DETENCION de ios
ciudadanos citados en el punto A), asi como el registro domiciliario y de sus distintos
ambientes, asi como la INCAUTACION de bienes, documentos publicos y privados,
equipos informaticos, soportes electrénicos e informaticos y/o magnéticos, equipos de
comunicaciones y telecomunicaciones y otros objetos, instrumentos, efectos relacionados
con la presente investigacion™. Sin embargo, la autorizacion séio fue otorgada por 7
inmuebles, declarandose “IMPROCEDENTE” con relacién al inmueble de la Av. Santa
Cruz 254 - San isidro, debido a que, la misma DIRANDRO, indicé la posibilidad de

que se tratara de la una sede de la Direccién de Inteligencia de la Marina de Guerra
del Peru, por lo que el juez consideré gue “existe el peligro potencial de vuineracion
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de informacion confidencial a bienes oficiales o de actos sensibles de seguridad o
inteligqencia oficiales”.

Si esto habia sido declarado improcedente, una visita a dicho inmueble perdia relevancia,
pues no se iba a lograr cumplir con los objetivos buscadas con lo solicitado al Juez. Al
haber sido avisados los miembros de La Marina, el fiscal debi6é considerar la posibilidad del
peligro de fuga de informacién o de que se genere obstaculos para la actividad probatoria.
Pudo haber advertido que los elementos de prueba podrian estar contenidos en soportes
informaticos o documentos con transcripciones de conversaciones u ofros relacionados
con la investigacion, que podrian ser ocultados, modificados, borrados o eliminados hasta
contar con la respectiva autorizacion judicial, mas aun si conforme a la informacién con gue
contaban hasta ese momento, en dicho inmueble presuntamente operaba parte de una
organizacion criminal.

Es importante tener presente que el Ministerio Publico es el ente auténomo titular de la
accion penal y defensor de la legalidad, cuya funcién principal es perseguir el delito,
recaudar los medios probatorios para que en su oportunidad ejercite la accién penal ante el
érgano jurisdiccional, conforme al Art. 1y 11 de la Ley Organica del Ministerio Publico; sin
embargo, la actuacion cuestionada del Fiscal Milla Lépez al realizar la citada verificacion
en el inmueble sito en la Av. Santa Cruz No. 254 San Isidro, deja mucho que desear, mas
aun cuando conocia que dicho inmueble habia sido materia de verificacién por parte del
Equipo Especial de la Direccion Nacional Antidrogas en mérito a la informacion
proporcionada por el Colaborador de Clave No. 000917-2008, conforme es expresado en
el pedido correspondiente gue incluso es mencionado en la resolucién numero uno del
Juez Yalico Contreras, en la que se precisa que conforme a la constatacion efectuada, se
encuentra ubicado frente al Colegio de Abogados de Lima y al parecer tendria una salida
posterior que comunica con el pasaje de Aromito, donde aprecian un portén metalico color
negro, cuyo ingreso es utilizado por diferentes personas (al parecer miembros de la
Marina de Guerra del Perua), pudiendo en dicho inmueble funcionar una dependencia
de la Direccion de Inteligencia de la Marina de Guerra del Peru, lugar donde
probablemente los Oficiales de Mar en situacion de actividad Jesis Manuet Ojeda
Angles y Martin Alberto Fernandez Virhuez, habrian realizado las interceptaciones
ilegales haciendo uso indebido de los instrumentos y equipos asignados para sus
labores, obteniendo de esta manera los audios dados a conocer a través de los
medios de comunicacion y otros, que luegc llevaron a las instalaciones de la
empresa Business Track SAC, donde los directivos Elias Manuel Ponce Feijoo y
Carlos Alberto Tomassio de Lambarri, ordenaron su transcripcién a Jesas Juan
Tirado Seguin, posteriormente dispusieron su comercializacion, siendo la encargada
de esta tarea Giselle Mayra Giannotti Grados.

Es necesario sefialar que el Juez Yalico en la referida resolucion ndimero uno, tambien
precisa que en el informe No. 002-01-09-DIRANDRO PNP-GEIN.ORION, en el gque se
ampara el pedido de las medidas limitativas de derechos solicitadas por el Fiscal Milla
Lépez, se sefiala ia posibilidad de que el inmueble ubicado en la Av. Santa Cruz 254 — San
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Isidro, sea una dependencia de la Direccién de Inteligencia de la Marina de Guerra del
Pery, indicando que ese aspecto se reitera en la Resolucién Fiscal, por lo gue considera
la_existencia_de peligro potencial de vuineracion de informacién confidencial a
bienes oficiales o de actos sensibles de seguridad o inteligencia oficiales, razén por
lo que declard la improcedencia en mencion, disponiendo que el Ministerio Publico se
encargue de la ejecucion de las medidas autorizadas, en coordinacion con la autoridad
policial que previene, debiendo para tal efecto estar presente un representante en la
realizacién de las mismas y a efecto de evitar perjuicios y posibies excesos en la ejecucion
de las medidas decretadas, dispuso bajo responsabilidad, informar al juzgado del resultado
de la ejecucién.

Finalmente, debemos resaltar que mediante resolucién No. 03 del 13 de enero del 2009, el
Juez Yalico Contreras declaré procedente el pedido efectuado por el Fiscal Walter Orestes
Milla Lopez, autorizando el Levantamiento del Secreto de las comunicaciones y
documentos privados de equipos de cédmputo. dispositivos_de almacenamiento
digital y analégico, archivos con documentacién diversa asi posean contrasefa,
correos electronicos y otros archivos almacenados, de teléfonos celulares y medios
de almacenamientos, que han sido _incautados con ocasidén de las autorizaciones
correspondientes contenidas en la resolucion No. 01 del 07 de enero del 2009; es

decir, los incautados en el Registro Personal efectuado a Jesus Juan Tirado Seguin y
Giselle Mayra Giannotti Grados y con ocasion de los Registros Domiciliarios a los
inmuebles ubicados en la Calle Las Tipas No. 235 Urbanizacién Las Casuarinas —
Santiago de Surco y Av. Salaverry No. 2007 ~ Lince; sin embargo, se puede advertir que
nunca solicitdé levantamiento alguno respecto a los documentos y equipos del inmueble sito
en la Av. Santa Cruz No. 254 San Isidro.

La intervencién del Ministerio Publico para los casos relacionados con la Ley No. 27697,
modificada por el Decreto Legislativo No. 991, que otorga facultad al Fiscal para la
intervencién y control de comunicaciones v documentos privados en caso excepcional, son
conferidas a través del inciso 4 del Articulo 159 de la Constitucién Politica v en los
Articulos 9 y 14 del Decreto Legislativo N° 052, debiendo contar siempre con la
autorizacion del Juez competente.

Del contenido de la citada resolucién No. 03 se verifica que el analisis de la peticion fiscal,
se encuentra orientada a obtener informacién con la finalidad de que se esclarezca la
comisién de los eventos delictuosos que se habrian perpetrado y siendo asi como es que
el Fiscal Milla Lépez no hizo nada para verificar si en el inmueble sito en la Av. Santa Cruz
No. 254 San Isidro, habia informacion referente a los hechos investigados y solo se podia
determinar con una exhaustiva revision forense informatica de equipos y otros, tomando
las_precauciones del caso dado que en dicho lugar funcionaba el Departamento de
Contrainteligencia de la Marina de_Guerra del Peru, no significando de ninguna manera
que por ser asi, algun involucrado gue laboraba en dicho lugar, haya realizado las
actividades de interceptacién telefénica desde dicho lugar.
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4.3. ANALISIS JURIDICO DE LA RESOLUCION DE ASCENSO AL GRADO DE
CONTRALMIRANTE DE LA MARINA DE GUERRA AL CAPITAN DE NAVIO
ELIAS MANUEL PONCE FEIJOO Y SU POSTERIOR REVOCATORIA

4.3.1. ANALISIS DE R.S No. 014-2009-DE/SG y R.S No. 664-2006 DE/MGP

Es necesario hacer hincapié en el ascenso del Capitan de Navio Elias Manuel Ponce
Feijoo al grado de Contralmirante de la Marina de Guerra del Pert conforme a la
Resolucion Suprema N° 385-2006 DE/SG de 15 de septiembre de 2006, mediante la cual
el Ex Presidente de la Republica Alan Gabrie! Garcia Pérez con el refrendo del Ministro de
Defensa Alan Wagner Tizén, que ratifica la vigencia de la Resolucién Suprema No. 166
DE/SG que reconoce el ascenso a Ponce Feijoo, situacion que se mantiene hasta que ¢l
13 de enero del 2009, mediante Resolucién Suprema No. 014-2009-DE/SG, Revoca la
Resolucion Suprema No. 166-2006 DE/SG del 18 de Setiembre del 2002; Restituye la
vigencia de la resolucion Suprema No. 728 DE/SG del 01 de diciembre del 2000 que dejé
sin efecto la Resolucién Suprema No. 664 DEMGP def 18 de noviembre del 2000 y
Dispone que ia Marina de Guerra del Pery, regularice los conceptos pensionarios y demas
beneficios gue irregularmente fueran otorgados al citado oficial.

La referida revocatoria se produce cuando se hace de publico conocimiento que la persona
de Elias Manuel Ponce Feijoo, se vio involucrado en caso conocido como BTR en el que
luego del proceso penal relacionado con el Expediente No. 99-09, fue sentenciade por la
Segunda Sala Penal Para Reos en Cércel, por cuanto le encontraron responsabilidad
penal en la comisiébn del Delitc Contra la Libertad - Violacion del Secreto de
Comunicaciones, en las modalidades de Interceptacién Telefénica y Violacion de
Correspondencia.

La Resolucion Suprema No, 014-2009-DE/SG del 13 de enero del 2009 emitida por el Ex
Presidente Alan Garcia Pérez y refrendada por el Ministro de Defensa Antero Flores —
Araoz Esparza, sefiala en sus considerandos que solamente los oficiales que se
encuentran en actividad en cuadros, estan sujetos a la Ley de Ascensos conforme a lo
previsto en el Articulo 24° del Decreto Legislativo N° 752 - Ley de Situacion Militar de los
Oficiales del Ejército, Marina de Guerra y Fuerza Aérea, vigente en la fecha en que se
expidio la Resolucién y siendo asi, no es posible que un oficial en situacién militar de
retiro, pueda acceder a un ascenso, por o que al haberse emitido la anotada Resolucion
contraviniendo la normatividad especifica e incurriendo en causal de nulidad conforme al
Articulo 5° numeral 5.3 y Articulo 10° inciso 1 de la Ley N° 27444, la Resolucion Suprema
N° 385-2006 DE/SG de 15 de septiembre de 2006, carece de eficacia al disponer la
convalidacion de un hecho que no constituye legalmente un acto administrativo.

Es necesario precisar que mediante Resolucion Suprema N° 664 DE/MGP de 18 de
noviembre de 2000, el Capitan de Navio Elias Manuel Ponce Feijoo, fue ascendido al
grado de Contralmirante con efectividad al 01 de eneroc de 2001; sin embargo, el 01 de
diciembre de} 2000 mediante Resolucion Suprema N° 728 DE/ SG, dejan sin efecto entre
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otras, la Resolucion Suprema N° 664- DE/MGP, disponiendo gue los Institutos de las
Fuerzas Armadas, convoguen a las Juntas y Comités de seleccion para que procedan a
formular los cuadros de mérito para los grados de Oficiales Generales y Almirantes de la
promocion 2001, siendo en estas circunstancias que con fecha 19 de diciembre del 2000
mediante Resolucién Ministerial N° 1455 DE/ MGP, el Capitan de Navio Elias Manuel
Ponce Feijoo, pasa a la Situacion Militar de Retiro por la causal de "Renovacion”.

Del propio contexto de la Resolucién Suprema No. 014-2009-DE/SG del 13 de Enero del
2009, se colige que el referide Capitan interpuso Recurso de Apelacién contra la
Resolucién Ministerial N° 1455 DE/MGP que lo pasd al retiro y luego del tramite
administrativo fue declarado Infundado mediante Resolucién Suprema N° 197 DE/SG de 9
de marzo de 2001, con la que también declaran agotada la via administrativa, significando
que si la persona de Ponce Feijoo no se encontraba conforme con dicha resolucion, podia
reclamar mediante Proceso Contencioso Administrativo por ante el Poder Judicial,
presumiéndose que no hizo valer su derecho ante esa instancia por lo que sobre el
particular no consignan nada en la Resoiucion Suprema No. 014-2008 DE/SG.

Asimismo, para un mejor conocimiento cabe sefialar que la que Resolucién Suprema No.
166 DE/SG del 18 de Setiembre del 2002, en su momento dejé sin efecto la Resolucion
Suprema N° 728 DE/SG de 1 de diciembre de 2000 en la parte que revoca la Resolucién
Suprema N° 664 DE/MGP, reconociendo el ascenso al grado de Contralmirante al Oficial
Elias Manuel Ponce Feijoo con fecha 1 de enero de 2001, no obstante que dispone
expresamente gue este acto administrativo no implica se le restituya al oficial anotado a la
situacion de actividad, reconociéndose que su situacion militar era de oficial en retiro.

El caso es que el Ex Presidente Alan Garcia Pérez al ratificar la vigencia de la Resolucion
Suprema No. 166 DE/SG que reconoce el ascenso a Ponce Feijoo, mediante Resolucion
No. 385-2008-DE/SG del 15 de Setiembre del 2006, en ninguno de sus considerandos
sustenta la parte resolutiva; es decir, su decisién no la sostiene en fundamentos de hecho
y de derecho que efectivamente amparen su decision, mas aun cuando la Resolucion
Suprema N° 728 DE/SG del 1 de diciembre de 2000 que dej6 sin efecto su ascenso, quedd
firme, significando a todas fuces que Ponce Feijoo la acepté.

Esta ratificacién llama la atencién y permite cuestionar la actitud del Ex Presidente Garcia
Pérez, toda vez que permite presumir que su intencion fue favorecer a Ponce Feijoo, va
que al ratificar su ascenso le beneficiaba econdémicamente con la clara implicancia de un
perjuicio econdmico para el Estado, por cuanto el entonces Contralmirante Ponce Feijoo se
favorecia con incrementos de su pension y demas beneficios que ello implicaba, mas aun
cuando la referida ratificacion disponia que se haga con eficacia anticipada al 18 de
setiembre del 2002.

En este extremo es importante mencionar que conforme a lo establecido en el Articulo 17
de la Ley de Procedimiento Administrativo General, Ley No. 27444 de! 10 de abril del 2001,
la eficacia anticipada del acto administrativo puede disponerse siempre gue sea mas
favorable a los administrados y siempre que no lesione derechos fundamentales o
intereses de buena fe legalmente protegidos a terceros y que existiera en la fecha a la que

120



0p0121

pretenda retrotraerse la eficacia del acto el supuesto de hecho justificativo para su
adopcion. Siendo asi,_cabe _indicar gue nho_existia justificacién alguna para favorecer a
Ponce Feijoo quien si bien es verdad como administrado se favorecido econémicamente
perjudicando las arcas del Estado, también es verdad que se trat6 de un unico caso, pues
nunca antes ni después ocurrid algo similar. En consecuencia, el Ex Presidente de la
Republica Alan Garcia Pérez. usé sus funciones para un caso puntual,_esto es para
favorecer a Ponce Feijoo, de gquien los medios de prensa sefialaron en su_momento que
realizé labores de inteligencia para apoyar a Garcia Pérez cuando se encontraba en su
campafia presidencial; por lo que, al no haber mayores sustentos para la ratificacién del
ascenso de Ponce Feijoo, se deberiz considerar las afirmaciones periodisticas para
determinar posibles vinculaciones entre ambos.

De otra parte cabe resaltar que ia Resoiuciéon Suprema gque contiene la ratificacion de
ascenso de Ponce Feijoo, al parecer io hizo de oficio el Ex Presidente Alan Garcia Pérez
puesto que no hace referencia a ninguna observacion y/o pedido de parte de Ponce Feijoo
o de algun funcionario de la Marina de Guerra del Peru, institucion a la que éste pertenecié
o de aigun funcionario del Ministerio de Defensa, situacién que permite sefialar que el Ex
Presidente Garcia Pérez, quiso favorecer a dicho oficial, ya que con la experiencia que
posee de ninguna manera resultaria creible que 1as consideraciones que tuvo en cuenta el
13 de enero del 2009 para Revocar la Resoluciéon No. 166 DE/SG, no las tuvo en cuenta o
no las conocié al 15 de setiembre de 2006, pues al parecer el escandalo en que se vio
involucrado Ponce Feijoo en el caso BTR por “chuponeo telefonico”, permitié que el Ex
Presidente Alan Garcia Pérez advirtiera que el ascenso en cuestién, no estuvo arreglado a
ley, al punto tal que mediante Resolucion Suprema No. 014 DE/SG contradice su primera
posicion manifiesta en la Resolucién Suprema 385 DE/SG, reconociendo asi que otorgd
un beneficio contrario a ley, incumpliendo de esta manera las funciones que le
correspondia ejercer como Presidente de la Republica. Tal situacién nuevamente permite
advertir que existe la probabilidad de que Garcia Pérez hizo tal revocatoria para castigar a
Ponce Feiioo, precisandose gue tanto en la Resolucién Suprema que ratifica y revoca el
ascenso de Ponce Feijoo, el Ex Presidente Alan Garcia Pérez, actué de oficio.

Es necesario tener en cuenta gue todas las resoluciones necesariamente tienen gue estar
debidamente fundamentadas, por lo que la parte expositiva, considerativa y resolufiva,
necesariamente deben ir_de la mano y bajo un amparo legal, pues el hecho de que la
Resolucién_Suprema No. 166-DE/SG no haya sido publicada en su oportunidad, de
ninguna manera la invalida en su contenido ya que rigi6 desde el dia de su expedicion. Es
mas, cualquier cuestionamiento a las Resoluciones Supremas, necesariamente se tienen
que hacer teniendo en cuenta la Ley 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo General
y en cumplimiento a la Resolucion Suprema No. 385-2006-DE/SG del 15 de setiembre del
2006, la Marina de Guerra del Peru y el beneficiado Elias Manuel Ponce Feijoo, tuvieron
que ser necesariamente notificados, razén por lo que incluso el Ex presidente Alan Garcia
Pérez en la Resolucién Suprema No. 014-2009-DE/SG dispone que la Marina de Guerra
del Pert, regularice los conceptos pensionarios y demas beneficios que irregularmente le
fueron otorgados, significando entonces que de setiembre del 2006 a enero del 20089,
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Ponce Feijoo percibié pensiones en condicién de Contralmirante en condicion de retiro
cuando no le correspondia conforme a ley.

También se debe precisar que los actos administrativos de acuerdo af Articulo 6 de la Ley
27444 deben ser expresamente motivados, mediante una relacion concreta vy directa de
los _hechos probados relevantes del caso especifico. vy la exposicidn de las_razones
juridicas y normativas _gque con referencia directa a los anteriores justifican el acto
adoptado, no_admitiéndose como motivacion, la exposicidon de férmulas generales ©
vaclas de fundamentacion para el caso concrete o aguellas férmulas que por su oscuridad,
vaguedad, contradiccidn o insuficiencia no resuiten especificamente esclarecedoras para la
motivacién del acto; en tanto que el Articulo 18 de la norma acotada sefiala que la
notificaciéon del acto sera practicada de oficio y su debido diligenciamiento sera
competencia de la entidad que lo dicté.

Ahora bien, siguiendo este orden de ideas se debe sefialar también que el Ex Presidente
Garcia Pérez en el sexto considerando de la Resolucién Suprema No. 014-DE/SG, sefiala
entre otros que un oficial en retiro conforme al Decreto Legislativo No. 752 vigente a esa
fecha, no podia acceder a un ascenso, por lo gue la Resolucién emitida contraviniendo tal
norma, incurrié en causal de nulidad; sin embargo, en fa parte resolutiva de la citada
Resolucién Suprema, no existe pronunciamiento alguno sobre nulidad.

4.3.2, PRESUNTAS RESPONSABILIDADES

4.3.2.1 RESPECTO A LA ARBITRARIEDAD PRESIDENCIAL QUE VULNERA EL ACTO
ADMINISTRATIVO Y CREA PREOCUPANTE ARBITRARIEDAD

Cabe anotar que el Articulo 203 de la Ley 27444, sefiala que como excepcidn se pueden
revocar los actos administrativos con efectos a futuro cuando sobrevenga la desaparicion
de las condiciones exigidas legalmente para la emision del acto administrativo cuya
permanencia_sea indispensable para la existencia de la_relacién juridica creada: sin
embargo, en la Resolucién Suprema No. 014-2009-DE/SG del 13 de enero del 2009, se
consigné dicho articulo de manera incompleta, ya que se omiti6 la parte subrayada; més se
debe remarcar que en el caso que nos ocupa, no puede haber desaparecido ninguna
condicién legal ya que nunca existié condicion alguna, toda vez que a Ponce Feijoo no le
asistia ningun derecho para ser beneficiado en la forma en que lo hizo el Ex presidente
Garcia Pérez, sin tener en cuenta que conforme al Articulo 8 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo - Ley No. 29158, las Funciones de! Presidente de la Republica entre otros, en su
calidad de Jefe de Estado es cumplir y hacer cumplir la Constitucién del Pert, los Tratados,
leyes y demas disposiciones legales. Asimismo, no tomé en cuenta que en su calidad de
Jefe del Poder Ejecutivo, le correspondia ejercer la potestad de reglamentar las leyes sin
transgredirlas ni desnaturalizarlas y dentro de tales iimites, dictar decretos y resoluciones:
sin embargo al ratificar el ascenso de Ponce Feijoo transgredié el Articulo 24° del Decreto
Legislativo N° 752 - Ley de Situacién Militar de los Oficiales def Eiército, Marina de Guerra
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y Fuerza Aérea. vigente en la fecha en que se expidié la Resolucién de ratificacidn_de
ascenso de Ponce Feijoo.

4.4. ANALISIS JURIDICO DEL PROYECTO DE LEY N° 03038/2008-PE A LEY N°
29336 QUE CAMBIO DE SUMARIO EN ORDINARIO LOS PROCESOS DE
ASOCIACION ILICITA PARA DELINQUIR

4.4.1. NORMATIVIDAD APLICADA

Articulo 105° de la Constitucién y 73°, 76° num. 1 a), 77°y 78° del Reglamento del
Congreso de la Repubilica.

A. Constitucion

Articulo 105.Ningun proyecto de ley puede sancionarse sin haber sido previamente
aprobado por la respectiva Comision dictaminadora, salvo excepcion sefialada en ef
Reglamento del Congreso. Tienen preferencia del Congreso los proyectos enviados por ef
Poder Ejecutivo con caracter de urgencia.

B. Reglamento del Congreso
Etapas del procedimiento legislativo
Articulo 73. El procedimiento legislativo se desarrolla por lo menos en las siguientes

etapas:
a) Iniciativa legislativa;
b) Estudio en comisiones;
c) Publicacién de los dictamenes en el Portal del Congreso, o en la Gaceta del

Congreso o en el Diario Oficial EI Peruano;
d) Debate en el Pleno,
e) Aprobacion por doble votacion; y,
f) Promulgacion.

Estan exceptuados de este procedimiento los proyectos con tramite distinfo, previsto en el
presente Reglamento o los que hubieran side expresamente exonerados del mismo, por
acuerdo de la Junta de Porfavoces. con el voto que represente no menos de fres quintos
de los miembros del Congreso.

(Articulo modificado. Resolucién Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el
13 de octubre de 2001)

(Articulo modificado. Resolucién Legislativa del Congreso 025-2005-CR, publicada el
21 de julio de 2006)

Requisitos especiales

123

125



0on12y

Articulo 76. La presentacion de las proposiciones de ley y de resolucion legisiativa esta
sujeta, ademas de lo sefialado en el articufo precedente, a los siguientes requisitos
especiales:
1. Las proposiciones presentadas por el Presidente de la Republica deben estar
refrendadas por el Presidente del Consejo de Ministros y, en forma opcional_por el
Ministro o los ministros cuyas carteras se relacionen en forma directa con la matetia
cuya requiacion se propone. {...). Ademas:
a) Las proposiciones de ley presentadas en uso de la facultad que le
concede el articulo 105 in fine de la Constitucion Politica, deben ir
acompafiadas con la solicitud de tramite urgente.

()

Envio a Comisiones y estudio™’

Articulo 77. Lueqo de verificar que la proposicion de ley o resolucién legislativa cumple
con los requisitos reqglamentarios formales._Ja oficina especializada de la Oficialia Mayor la
recibe, la reqistra y dispone su publicacion en_el Portal def Congreso, informando a la
Vicepresidencia encargada de procesar y tramitar las iniciativas a las Comisiones. {...)

De no existir observaciones_el Cficial Mavor envia fa proposicién recibida v registrada a
una o dos Comisiones, como maximo, para su estudio y dictamen, previa consulta con el

Vicepresidente encargado. {...)

Las_Comisiones tienen un méximo de treinta dias dfiles para expedir el dictamen
respectivo, (...) La Comisién competente califica la_admisibilidad de los proyectos de Jey,
verificando gue la proposicion cumpia con lo_establecido en los articulos 75 v 76 del
Reglamento del Congreso, asi como su _compatibilidad constitucional, estando facultada
para rechazarla de plano y archivaria. {...)

El Consejo Directivo dispone que se incluyan los dictémenes en la agenda, a propuesta de!
Presidente, debiendo ser distribuidos a los Congresistas por correo electrénico con
anticipacion de veinticuatro horas antes de que se considere el proyecto, sin perjuicio de su
publicacion en el Portal del Congreso. Solo en los casos en que se justifique la distribucion
se hace en forma fisica y, en los casos de suma urgencia, a criterio del Presidente se
puede disponer la entrega fisica domiciliaria.

Debate y aprobacion

Articulo 78. No se puede debatir ningiin proyecto de ley que no tenga dictamen, ni ningin
dictamen que no haya sido publicado en el Portal del Congreso, o en la Gaceta del
Congreso o en ef Diario Oficial EI Peruano, por lo menos siete (7) dias calendario antes de
su debate en el Pleno del Congreso, salvo dispensa de uno de estos requisitos o de
ambos, aprobada en la Junta de Portavoces, con ef voto que represente no menos de tres
quintos de fos miembros del Congreso.{...)

Y Articulo modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el 13 de octubre de 2001}

(Articulo modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 032-2003-CR, publicada el 21 de julic de 2004)
{Articulo modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 007-2004-CR, publicada €l 25 de setiembre de 2004)
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(Parrafo modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el
13 de octubre de 2001)

De aprobarse la proposicion de ley o resolucién legisiativa, la oficina especializada de la
Oficialia Mayor redactara la autbgrafa, la misma que serd firnada de inmediafo por el

Presidente y uno de los Vicepresidentes. No se podra debatir ninguna proposicion que no
tenga dictarmen de Comision, salvo excepcidn sefialada en el presente Regfamento.

La segunda votacion a que se refiere el inciso e) del articulo 73 deberd efectuarse
transcurridos siete (7) dias calendario como minimo. Esta segunda votacién serd a
fotalidad y con debate.

(Parrafo adicionado. Resolucién Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el
13 de octubre de 2001)

Sin el requisito de la doble votacion, la Mesa Directiva no puede proseguir el tramite de la
ley, ni enviarla al Presidenfe de la Republica para su promuigacion. Solo se encuentran
exoneradas de este requisito las proposiciones de resolucion legistativa de aprobacion de
tratados, de aprobacion de ingreso de tropas extranjeras, de autorizacion de vigjes al
exterior al Presidente de la Republica y las de designacién, eleccién o ratificacion de
funcionarios, a que se refieren Ios incisos f), h) y j) del numeral 1 del articulo 76 y el articulo
93 del presente Reglamento

(Parrafo adicionado. Resolucion Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el
13 de octubre de 2001){...)

4.4.2. RESPECTO A LA TRAMITACION

Aunque no existan plazos exactos entre la presentacion de un Proyecto de Ley y su
promulgacion, en el caso del proyecto N° 03038, que luego se convirtié en la ley N° 29336,
esta llegé hasta la etapa de publicacién en menos de 40 dias (para ser mas exactos
contabilizamos 37 dias calendario). La velocidad para su debate en el pleno y posterior
aprobacion se debié a que la Junta de Portavoces por unanimidad'® acordé exonerarla del
tramite de comisiones, y a pesar del pedido de dos congresistas —durante el debate en el
pleno- para gque regrese a Comisién y sea dictaminada, esta propuesta no prosperd. El
mismo dia se votd aprobandola y exonerandola de la segunda votacién. Dos dias despues
fue publicada en el diario E! Peruano.

Si bien procesalmente se han cumplido con todos fos requerimientos para la elaboracion
de una norma (en este caso una ley cuya iniciativa —con caracter de urgencia- fue
presentada por el Poder Ejecutivo en el ejercicio de su potestad de presentar iniciativas

2E| presidente de la Comision de Justicia y Derechos Humanos, Congresista Eguren Neuenschawender, durante la
presentacion del Proyecto ante el Pleno indicd gque “... este proyecto, y se ha sefialado, no ha side dictaminado por la
Comisién de Justicia y no ha sido dictaminado porque fos voceros por unanimidad de todos y cada una de las bancadas
acordo exonerar del tramite de comision. (...) Ha habido un acuerdo por unanimidad para que no sea dictaminado por tener
caracter de urgencia.” En: Diario de los Debates de |a sesion del jueves 26 de marzo del 2009.
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legislativas), el tener el caracter de urgente hizo que fuera exonerada de dictamen de
comision por la junta de portavoces por unanimidad.

Sobre la celeridad para aprobar el proyecto en cuestion, vale la pena precisar que
durante la legislatura del 2008 (primera y segunda), el Poder Ejecutivo presentd 17
proyectos de ley que fueron derivados a la Comisién de Justicia y Derechos Humanos. De
estos 17 proyectos presentados por el Ejecutivo, solo tres de ellos tuvieron un tratamiento
tan rapido para que en menos de dos meses se publicaran como leyes. Si el analisis se
realiza sobre todos los proyectos que ingresaron a la Comisién de Justicia y Derechos
Humanos durante el mismo periodo, de los 110 proyectos presentades, sélo 7 alcanzaron
ser promulgados y publicados en menos de 3 meses.

Proyectos de Ley ingresados a la Comisidn de Justicia y DDHH

{Marzo 2009)
Ne de Fecha de Estado Fecha de Estado | Titulo del Proyecto -
Proyecto presentacion
03372 10/07/2009 En comisién 17/08/2009 CONCLUSION ANTICIPADA, CONFESION
: SINCERA/MODIFICA LEY SOBRE...
03368 03/07/2009 Archivo 16/10/2009 SISTEMA CONCURSAL L. 27809/CREA
PROCEDIMIENTQ CONCURSAL ESPECIAL
03279 20/05/2009 Publicado Ei 01/07/2008 DECRETO: URGENCIA 004-2005/MODIFICA
: ' Peruano ARTICULO 2° DEL CODIGO PENAL L
03132 02/04/2009 Publicado El 19/11/2009 CODIGO: PENAL 22°57°,111°,
Peruano 124°/CONDUCCION EN ESTADO DE
EBRIEDAD
03104 19/03/2009 Decretado a... 22/07/2011 CARRERA: JUDICIAL L.29277/MODIFICA
ART.48° DE LA LEY DE LA....
03102 18/03/2009 En comisién 16/06/2010 CODIGO: PROCESAL PENAL 137°/DURACION
DE LA DETENCION -
03101 18/03/2009 Publicado El 1 18/09/2009 CODIG0: PROC.PENALES 77°/CONCLUSION
Peruanc ANTICIPADA INSTRUCCION JUD.
03038 19/02/2009 Publicado Ei 28/03/2009 MODIF. LEY N° 26689: DELITOS PROCESOS SE
Peruano TRAMITAN EN VIA ORDINARIA.
02993 33/01/2009 "Orden del Dia 14/02/2011 CODIGO: PENAL 1628/INTERVENCION EN LAS -
. COMUNICACIONES
02959 08/01/2009 Publicado El 14/01/2009 ACUERDO: COM.PERU-
Peruano EE.UU.APC/MODIFICA, INCORPORA Y
REGULA DIVERSAS DISPOSICIONES...
02936 17/12/2008 Publicado E) 18/03/2009 CODIGO: PENAL 468-B/REINCIDENCIAS '
Peruano
(2928 12/12/2008 Decretado a... 22/07/2011 CARRERA: JUDICIAL L.29277/MODIFICA EL
ART.882 DE LA LEY DE LA... :
02872 19/11/2008 Retirado 02/12/2008 CODIGO: CIVIL 962,1092/DISOLUCION POR~
ATENTAR CONTRAELORDEN PUB.
02850 07/11/2008 En comision 05/11/2009 CODIGO: PROCESAL PENAL
DEC.LEG.957/ADELANTA VIGENCIA DEL....
02848 07/11/2008 Decretado a... 22/07/2011 CARRERA: JUDICIAL L29277/MODIFICA
ART.39%, B82 Y 101¢ DE LEY DE LA,
02758 04/10/2008 Dictamen 24/09/2009 POLICIA: NAC. MINISTERID B
Negativo PUBLICO/MODIFICA LEY GUUE REGULA
INTERVENC.
02702 20/09/2008 Dictamen 03/11/2010 FUERZAS: ARMADAS/MODIFICA LEY DE
Negativo SITUACION MILITAR DE OFICIALES DE...

Fuente: Archive Comisién Justicia y DDHH
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4.4.3. PRESUNTA INTENCION DE CONTROLAR EL PROCESO JUDICIAL DEL
CASO BTR Y DILATAR EL CASO PETROAUDIOS

Formalmente, este proyecto presentado por el Poder Ejecutivo cumplid con todos los
requisitos necesarios, incluido el relativo a la exoneracion de Dictamen de Comision.
Debido a esta ausencia (nc contar con un analisis a nivel de Comision de Justicia), no se
evalué el fondo del proyecto: si era pertinente, si una norma de esa naturaleza iba a
mejorar {a administracién de justicia, cual era su finatidad, ete.

No obstante, llama la atencién _gue este proyecio que versa sobre derecho obietivo
(proceso penal) haya sido presentado por el Poder Ejecutivo en plena judicializacién del
caso BTR, -el gue por supuesto no_estad impedido de hacerlo-, pero es ef Poder Judicial,
desde sus propias necesidades quien conoce mas las deficiencias y las propuestas para
mejorarlas y aun asi no habia presentado un proyecto de esta naturaleza.

El andlisis técnico-legal no se realizd, y se privilegié la posible “pertinencia poiitica” de
agilizar la aprobacion del mismo, a partir de un acuerdo a nivel de la Junta de Portavoces
para_exonerario_de dictamen_de la Comisién de Justicia para su rapida aprobacion y

consiguiente promulgacion y publicacién por parte del Ejecutivo, sin ninguna modificacion

al proyecto inicial.

Lamentablemente no contamos con el Acta de la Junta de Portavoces del 24 de marzo del
2009, en |la que se acordd por unanimidad |la exoneracion dei Dictamen de la Comisién de
Justicia y Derechos Humanos, la ampliaciéon de Agenda y su prioridad en el debate, para
poder conocer cual fue la base de estas acciones (quién o quienes solicitaron la
exoneracion del dictamen de comisién asi como también la ampliacion de la agenda y la
prioridad en el debate).

Ademas en el debate del proyecto en el Pleno, fres miembros de la propia Comision de
Justicia criticaron !a premura con la que se estaba debatiendo el mencionado proyecto™
solicitando los congresistas Torres Caro y Estrada Choque una cuestién previa para que el
proyecto regrese a la Comision, siendo esta rechazada por mayoria.

*/er las intervenciones de los congresistas Torres Caro, Estrada Choque y Sumire de Conde en el Diaric de los Debates
del 26 de marzo del 2009 — 5ta. Sesién Matinal Ver pags. 498 - 505:
http /iwww2.congreso.qob.pe/Sicr/DiaricDebates/Publicad .nst/SesionesPleno/t5256 DEEDQ7IDFEIIE25758600009CB3/SFIL

E/SLO-2008-5.pdf
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V. RESUMEN DE CUESTIONES DE HECHO

De conformidad con la informacién obtenida de los documentos analizados en esta
investigacion y de los testimonios recibidos por esta Comision, asi como, de la evaluacion
realizada.

Nuestra Comisién Investigadora ha encontrado indicios razonables de la existencia de una
red destinada a ejecutar una serie de acciones con el fin de interferir - desde el Poder
Politico - en las investigaciones policiales, fiscales y judiciales vinculadas a los procesos de
interceptacion telefénica y de corrupcion — derivados de la difusion de los denominados
“Petroaudios” el 5 de octubre de 2008 -.

El objetivo de esta red habria sido obstaculizar la labor de la justicia y evitar el
esclarecimiento de los hechos vinculados tanto a las actividades ilegales de interceptacion
telefénica por parte de la empresa Business Track SAC, asi como, evitar el conocimiento
publico de las comunicaciones intervenidas que demostrarian la participacion de miembros
del gobierno y del Partido Aprista Peruano en presuntos actos de corrupcion.

La presunta interferencia politica en dichos procesos habria permitido ocultar y sustraer de
la accion de la justicia a otros actores que habrian propiciado y financiado las acciones
ilicitas de interceptacion telefénica realizadas por BTR.

Estos indicios se desprenden de los siguientes hechos que han sido corroborados durante
la investigacién realizada y desarrollada en el presente informe:

SOBRE EL AVOCAMIENTO DE INSTANCIAS DISTINTAS

1. El 20 de octubre del 2008, ta entonces Fiscal de la Nacion Gladys Echaiz Ramos
emitié la Resolucién N° 1419-2008-MP-FN, y dispuso, en funcién al articulo 6° del
Reglamento de ta Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada'®, que 1a
Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada se avoque al conocimiento dei
caso sobre interceptacion telefonica, solicitando se informe al Fiscal Superior
Coordinader de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada, Mateo
Castafieda Segovia. Once dias después, este encargé la investigacién a la Tercera
Fiscalia Provincial Especializada contra la Criminalidad Organizada a cargo del
Fiscal Walter Milla Lopez, quien - el 22 de noviembre del 2008 - derivo el caso a la
DIRANDRO, como consta en el Oficio N° 289-2008-MP-FECOR-3°FP'®*,

Debemos precisar que en esa fecha el titular de la Tercera Fiscalia Provincial Penai
de Lima, Guillermo SANDOVAL RUIZ, ya se encontraba investigando el caso en
coordinacion con la Divisidn de Delitos de Alta Tecnologia de la DIRINCRI

'* Articulo 6° del Reglamento de la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada: “La Fiscal de la Nacién podra atribuir

excepcionalmente a la Fiscalia Especializada en Criminalidad Organizada, asuntos especialmente complejos v

gggnscendentes que requieran una investigacion especial, pudiends disponer el apoyo de otras Fiscaliag especializadas”.
Verpag.18 (Anexo 8, 9y 10}
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(DIVINDAT), elio de acuerdo al Oficio N° 519-2008-3°FPPL-MP de fecha 17 de
octubre de 2008, mediante el cual da cuenta de lo actuado por la Segunda Fiscalia
Provincial Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios que informa
sobre |la presunta comisién del delito de violacion del secreto de {a comunicaciones
— interceptacion telefénica, disponiendo abrir investigacion preliminar y remitir lo
actuado a la Divisién de Delitos de Alta Tecnologia de la DIRINCRI (DIVINDAT), por
un plazo de sesenta dias, con la finalidad de establecer la procedencia y origen
de los audios sobre las conexiones entre Rémuio LEON ALEGRIA y la empresa
DISCOVER PETROLEUM INTERNATIONAL'®.

La investigacién del caso Business Track SAC fue desviada de la Division de
Delitos de Alta Tecnologia de ia DIRINCRI (DIVINDAT) —que desde el afio 2008 ya
contaba con el software ENCASE FORENCIC y tenia personal técnico
especializado - hacia la Direccion Nacional Antidrogas (DIRANDRO) que cuenta
con funciones especificas para la investigacion del trafico ilicito de drogas, tal como
se desprende del Articulo 84° del Reglamento de Organizacién y Funciones del
Sistema Normativo de la Policia Nacional del Pert' aprobado por Resolucion

Ministerial N° 0306-92-IN/PNP del 177MAR1992'%

El Director Antidrogas Miguel HIDALGO MEDINA reconoci¢ ante esta Comision que
la DIRANDRO se vio obligada a distraer sus grupos operativos y recursos hacia la
investigacion e intervencién de Business Track SAC cuando - en ese momento -
desarrollaba mas de 60 investigaciones de vigilancia y seguimiento de
organizaciones dedicadas al trafico ilicito de drogas; ademas, participé personal de
inteligencia del Grupo "ORION", a quienes desde noviembre del 2008 se les ordend
investigar a una organizacion integrada por marinos en actividad, marinos en retiro
y personal civil involucrados en presuntas actividades de interceptacion telefonica;
lo que también fue corroborado por el entonces Jefe de Investigacion de TID y
Lavado de Activos de la DIRANDRO, Coronel PNP Carlos MORAN SOTO,
mediante su declaraciéon ante el Poder Judicial. En ese sentido, podemos concluir
que existen indicios razonables de que la orden para movilizar semejante logistica
se dio al mas aito nivel'®.

DE LA ACTUACION DE LA DIRANDRO

4. Tanto el Ministro del Interior Gral. Remigio HERNANI MELONI, como el Director

General de la PNP Crol. Mauro REMICIO MAGUINO se enteraron a través de los
medios de prensa de la actuacién de la DIRANDRO en el Caso BTR. Por lo que -
de acuerdo a su declaracion ante el Poder Judicial - el ex Ministro del Interior
HERNANI llamé al Director de la Policia para preguntarle si sabia del caso, de la

88 \er pag. 18 (Anexo 11)

187 Articuio 84: La Direccion Antidrogas, es el érgano de caracter sistémico, técnico-normativo, encargado de administrar y
ejecutar las operaciones policiaies para prevenir, investigar, denunciar y combatir el Trafico licito de Drogas y sus delitos
Gonexos a nivel nacional.

"*® \er pag. 19-20 (Anexo 12).

1% er pag 20
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detencion de las personas, quien le dijo que no sabia nada, entonces le solicitd que
flame al General HIDALGO MEDINA, a quien le pregunté directamente por el caso:
‘(...) General, qué paso con este caso, qué me puede inforrmar” y me dijo “yo _he
hecho _una investigacion ordenada por el Presidente de la Republica Alan Garcia
Pérez estrictamente reservada y_gue yo no debo darle cuenta a usted sefior
Ministro, ni _a usted sefior Director General solamente debo darle cuenta
directamente_al Presidente de la Republica”. ;Estéa usted seguro de lo que dice?, le
pregunté, y me respondio, “efectivamente esfoy seguro”.

Lo cual es ratificado por el entonces Director General de la PNP, Crol. Mauro
REMICIO MAGUINO, quien sefialé ante el Poder Judicial: “; QUE LES DIJO EL
SENOR HIDALGO MEDINA CUANDO USTEDES LE PIDEN QUE LES DE
CUENTA SOBRE ESTAS DETENCIONES? DIJO: DIO: “Ef General Hidalgo y yo
subimos al cuarto piso donde queda el Despacho del sefior Ministro, él ingresa y e/
Ministro le dice ";por qué no ha comunicado?" y él le dijo "vo tengo orden del
Presidente de la Reptiblica de efectuar las investigaciones con mi personal”.

Asi, con esa actuacién irregular el Grai, HIDALGO MEDINA contravino ei articulo
37° de la Ley 27238, Ley Organica de la Policia Nacional del Peru, que sefala
como obligacién del personal policial: “Sujetar su actuacion profesional a los
principios de jerarquia y subordinacion, cumpliendo las 6rdenes de los superiores
en el tiempo, lugar y modo indicado (.. )""%.

5. Dicha situacién fue nuevamente reafirmada por la declaracion de la ex Fiscal de la
Nacién Gladys ECHAIZ RAMOS, quien el 10 de agosto de 2010 ante el Congreso
de la Republica indico que “Ahora, ef problema del sefior Hernani me parece (...) es
que él tuvo cierta molestia porque no se le inform¢é; pero usted comprendera que
aqui se investigaba a unas empresas que habian sido contratadas por él cuando
estuvo trabajando en la Contraloria, y que esto requeria de una investigacion
reservada y evitar cualquier situacion que quizas ahora no tendriamos ningun
detenido.” Sin embargo, el presunto conflicto de interés, al que hace referencia la
ex Fiscal de la Nacidn, no habria existido toda vez que BTR fue contratada para un
barrido electrénico en la Contraloria General entre 2003 y 2005; periodo en el que
el ex ministro Hernani Meloni no aboraba para dicha institucion'”.

El ex Ministro General Elmer Miguel Hidalgo Medina presenté como descargo -
para demostrar haber informado a su superioridad — ante la Comisién presidida por
el Congresista Walter Menchola - un documento titulado “Nota Informativa No. 11-
11-2008-DIRANDRO-PNP/SP*, dirigido al Director General de la Policla Nacional,
que tiene como fecha el 23 de noviembre de 2008 y consigna como Asunto “Sobre
investigacion reservada”. Sin embargo, dicho documento sélo consigna una rubrica
sin indicacion de la persona u area que lo habria recibido y la fecha de recepcion

"*\er pag. 20 {Ver Anexo 13 y 14)
"1 Ver pag. 21.
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sefiala 20 de noviembre de 2008. En el documento se hace referencia a
“Resolucion Fiscal Caso 289-2008 de fecha 22NOV2008"1%2,

6. El ex Ministro del Interior Gral. Remigio HERNANI MELONI sefialo - en su
declaracién ante el Poder Judicial - que a fines del 2008 quiso cambiar de
colocacién al General Miguel HIDALGO MEDINA, para ello le presentd un proyecto
al ex Presidente de la Republica, Atan GARCIA PEREZ, quien ordend ratificar al
General Hidalgo Medina como Jefe de la DIRANDRO. Asi, el 28 de diciembre de
2008, el General Miguel HIDALGO MEDINA fue ratificado como Director de la
DIRANDRO, y posteriormente, fue promovido a la Inspectoria General de 1a PNP
donde permanecid 45 dias. Luego paso a la jefatura de Estado Mayor de la Policia
por dos semanas. El 14 de julio del 2009, mediante Resolucion Suprema N° 047-
2009-IN firmada por el ex Presidente Alan Gabriel GARCIA PEREZ y el ex Ministro
de Interior Octavio SALAZAR MIRANDA, asumié la Direccion General de la Policia.
Finalmente, el 24 de noviembre del 2010 fue nombrade Ministro det Interior. Es

decir, este conjunto de ascenso se produjo en seis meses'®.

DE LA TRAMITACION DEL PROCESO ESPECIAL DE COLABORACION EFICAZ

7. La participacién de un tercero fue clave para identificar, ubicar y detener a los
presuntos responsables de la interceptacion telefonica. E! 22 de diciembre de
2008, segun consta en el Cuaderno de Colaboraciéon Eficaz Exp. 99-09 de Juzgado
(527-09), se presentd ante la Tercera Fiscalia Especializada contra fa Criminalidad
Organizada a cargo de Dr. Walter MILLA LOPEZ, el sefior Ismael Medardo MATTA
URIBE ~ a quien se le denomind “Colaborador Eficaz” — quien entregd informacion
relevante sobre el caso de “interceptacion telefénica”. En el mismo dia, sin proceder
a una verificacién previa de la informacion, se inicia el proceso de Colaboracién
Eficaz bajo la Clave N° 00917-2008. Se debe sefialar que, segun la Ley 27378 —
Ley de Colaboracion Eficaz, para tener dicha categoria se debe aceptar
responsabilidad penal y participacién en los hechos materia de proceso, caso
contrario es imposible negociar los beneficios que brinda la Ley™.

8. EI7 de enero del 2009, a partir de la informacién proporcionada por MATTA URIBE
en calidad de Colaborador Eficaz, el entonces titular del 15 Juzgado Penal de Lima,
juez Edwin Elmer YALICO CONTRERAS, autorizé la detencion de los supuestos
implicados asi como el allanamiento y descerraje de sus domicilios. En la
Resolucién emitida por el juez, se sefiala que el Colaborador Eficaz hizo entrega de
una memoria USB de 1GBde capacidad que contenia dos audios y trece
transcripciones de audios, sin embargo, dicha informacién no esta contenida en la
Instruccién N° 527-2009 (Caso BTR)'*.

192 vrer pag 21. (Anexc 15).
9er pag. 23.

®4yer pag. 23-24. (Anexo 18}
¥ver pag. 30 (Anexo 24 y 25)
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Vale resaltar que la prueba, de acuerdo a las prescripciones de ley, es la
demostracion de un hecho fisico o juridico, mas al desaparecer o ponerse en
cuestionamiento o duda por las razones que fueren, se invalida, impidiendo contar
con sustento para la imputacion respectiva, como ocurrié en el proceso penal No.
527-2009 conocido como caso BTR, donde mas del 80% de lo incautado fue
declarado nulo a nivel judicial.

9. El 23 de diciembre del 2008 se llevé a cabo la diligencia de visualizacion del USB
entregado por el Colaborador Eficaz, como consta en el OFICIO N° 288-2008-MP-
FECOR-3°FP. Esta diligencia no conté con la presencia de un perito que
garantizara la integridad del material, a efecto de preservar, garantizar y conservar
de manera adecuada esta prueba, que finalmente, no fue incorporada al proceso
por motivos que se desconocen. El propio fiscal Walter Orestes MILLA LOPEZ lacré
y guardo el USB, que hasta hoy permanece en su poder'®,

El 19 de febrero de 2009, el Poder Judicial recién tomd conocimiento de la
existencia del CUADERNO DE COLABORACION EFICAZ Exp. 99-09 N° de
Juzgado (527-09) BTR a través de una copia simple donde no se incluyd ef USB ni
las respectivas transcripciones. Tampoco se incluyé el Acta con el Acuerdo de
Beneficios y Colaboracién, tal como lo establecen el Articulo 12 de la Ley 27378 y
su Reglamento. Recién el 20 de abril de 2009 — es decir 2 meses después — el
Fiscal Walter MILLA LOPEZ, remite el Oficio N°296-2009-MP-FECOR-3°FP
informando escuetamente que “En el presente caso no se acordd la concesion de
beneficios al peticionario con clave 000917-2008"% .

Este accionar evito que el juez competente, en este caso la titular del 35° Juzgado
Penal de Lima Maria Elena MARTINEZ GUTIERREZ, evalue si los cargos contra el
Colaborador Eficaz podian o no dar lugar a un proceso judicial, como lo establece
al Art 12° de la Ley 27378 de Colaboracion Eficaz. Mds adn cuando nunca se llegé
a esta etapa debido a que el Ministerio Publico no comprendié a Matta Uribe como
parte de la organizacion delictiva, pese a que él mismo aceptd tener
responsabilidad relativa en los hechos materia de investigacion. El Dr. Walter
MILLA LOPEZ justifico esta decisién sefialando que el Matta Uribe no percibid
compensacion econémica por desgrabar los audios y tampoco mantenia vinculo
contractual con BUSINESS TRACK SAC, pese a que el propio testigo en su
Cuaderno de Colaboracién Eficaz Exp. 99-09 N° de Juzgado (527-09) BTR,
reconoce que percibia un sueldo mensual como empleado de BTR'®.

Ademas, el procesado Jesus Juan Tirado Seguin acepté haber recibido de Elias

Manuel Ponce Feijoo, en su calidad de Gerente General, 6 hojas con numeros
telefonicos para realizar un flujo de llamadas entrantes y salientes, sefialando que
el telefono en cuestion pertenecia a Rémulo Augusto Ledn Alegria, habiendo

"% \ler pag. 23-25
7 \er pag. 34 (Anexo 29)
%8 ver pag. 31.
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realizado el flujograma con el apoyo de Ismael MATTA URIBE, quien por su parte
acepto tales hechos, indicando desconocer a quien pertenecia el numero teiefénico.
Estas declaraciones no fueron tomadas en cuenta, asi como tampoco la afirmacién
de Tirado Seguin en el sentido de que dos meses después, Carlos Alberto
Tomassio De Lambarri lo contactd junto a MATTA URIBE para realizar una
transcripcion, pero Ponce Feijoo decidié que sdlo lo deberia realizar Tirado Seguin,
entregandole un USB conteniendo audios de conversaciones. **°

10. La Ley 27378 — Ley de COLABORACION EFICAZ prevé beneficios relacionados
con reduccion de |a pena y, eventuaimente, con la proteccion del testigo y terceros,
siendo el Fiscal el encargado de elaborar un “Acuerdo de Colaboracion Eficaz’, el
cual debe ser aprobado, finalmente, por el Juez competente. En el presente caso,
al no haber existido Acuerdo de Colaboracién Eficaz aiguno no podia hacerse uso
de las prerrogativas previstas en el Articulo 22° de la Ley 27378 respecto a las
medidas de proteccion a favor del Colaborador Eficaz, sus hijos y su conyugue o
conviviente, que de acuerdo a ley, sélo en casos excepcionales puede extender a
otras personas relacionadas con el colaborador.

Asi, al haberse interrumpido el proceso de colaboracién eficaz, el Ministerio Publico
sustrajo de la accién de la Justicia a ismael Medardo MATTA URIBE al no tener en
consideracion su participacién en los hechos materia relacionados con el proceso
penal 527-2009 (BTR) y no haber formalizado denuncia penal en contra de él.
Estos hechos favorecieron a Ismael Medardo Matta Uribe, y a terceras personas, a
quienes incluso se les otorgé trabajo en el extranjero.

11. Esta incongruencia es puesta de manifiesto por la Corte Superior mediante la
sentencia del 23 de marzo de 2012, sobre el caso Business Track SAC, donde
respecto a la colaboracion eficaz sefiala: “Efectivamente resulta por decir lo menos
extrafio que ambas personas hayan obtenido Visa para los Estados Unidos de
Norfeamérica pues aun cuando dicha autorizacion depende exclusivamente de la
embajada de dicho pais en nuestro ferrtorio, no es menos importante que
autoridades delmés alto nivel pueden gestionar determinadas facilidades para el
otorgamiento de dichas visas. Mas preocupante aun resufta que ambos personajes,
una vez iniciadas las investigaciones por estos hechos hayan safido del pals y
segun informacion de la Cancilleria de fecha 21 de Febrero del afio en curso, recién
concluyeron sus servicios el afio 2011. Si a estecomportamiento extrafio se agrega
que el Ministerio Publico al hacer la denuncia correspondiente por estos hechos, no
comprendio en la denuncia penal al mencionado {smael Medardo Matta Uribe,
debido a que no habia prosperado la colaboracion eficaz y siendo su situacion
juridica en todo caso similar a la de Tirado Seguin, cuando menos en el momento
que se inician estas investigaciones y cuando fue citado no concurrié al juicio oral,
razones por las que se debe remitir al Ministerio Pdblico copia de las piezas

%8 Var pag. 26 (Anexo 21)
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pertinentes a fin de que se investigue a los involucrados supuestos en esas
iregularidades™®.

Por lo que, dispuso: (...} se remitan copias certificadas al Ministerio Pablico de las
declaraciones de Martin Alberto Fernandez Virhuez realizadas durante fas sesiones
de Juicio Oral; asi como copias de las partes pertinentes de la presente sentencia;
en relacion a Pedro Augusto Garcia Liaque e Ismael Medardo Matta Uribe, (.. ),
en consecuencia; en consecuencia dispusieron, que por Secretaria de Mesa de
Partes, se forme los cuadernos respectivos con copias de las partes pertinentes y
de las piezas procesales citadas en la parte pertinente de la presente resolucion’.

Respecto a este punto, se pronuncié la Corte Suprema de Justicia en su sentencia
del 14 de setiembre de 2012, donde sefialo: “Segin lo descrito, debe distinguirse
dos aspectos a saber: primero, el probable trato privilegiado que habria tenido Ja
persona de Medardo MATTA URIBE, quien pese a estar en una situacion similar a
la de Tirado Seguin, se le excluyd de las investigaciones, mas atn cuando al no
haber prosperado ef procedimiento de Colaboracién Eficaz, su situacion juridico
cambiaba de forma transcendental, tal como fa Safa lo sostiene en el punto 1182 de
la sentencia; (...), A su vez, debe indicarse que una de las caracteristicas
medulares de este procedimiento penal especial, es el principio de comprobacion,

lo que importa la necesidad de comprobar la informacion, lo cual resulta vital para
/ alcanzar fa verdad historica procesal. Consecuentemente, las declaraciones

prestadas por el postulante a colaborador, cuentan con toda validez probatoria,
coincidiendo con Jo sostenido por Tirado Seguin, conforme los archivos
electrénicos, que proporciond, son parte de lo mismo, que fue encontrado en
posesion de fos acusados y de BTR; sin defecto - decimos-, de las
investigaciones que deban realizarse sobre el comportamiento de dicha
persona™®.

DE LA CONTRATACION DE MATTA URIBE Y AMENGUAL REBAZA EN EL EXTRANJERO

12. Ismael MATTA URIBE y Luis AMENGUAL REBAZA fueron irregularmente
beneficiados con un puesto de trabajo en una dependencia consular en el
extranjero. Es importante sefialar que habria sido MATTA URIBE quien le informé a
Luis AMENGUAL REBAZA sobre las interceptaciones telefénicas que habria
realizado la empresa Business Track SAC y que algunos de los audios

comprometerian a Jorge del Castillo. Amengual habria informado sobre esta
situacién al ex premier JORGE DEL CASTILLO GALVEZ, hecho a partir del cual se
habria iniciado el seguimiento a Business Track y se habria identificado a Gisselle
Gianotti, a quien Jorge del Castillo conocié en una reunion en el domicilio de Antero
Flores Araoz, realizada en el mes de noviembre de 2008. De acuerdo a la
declaracién del propio Jorge Del Castillo, su relacion con Amengual Rebaza se

20 ver pag. 109-110 (Anexo 195)
" Ver pag. 111 (Anexo 196)
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remonta a la fecha en que fue Prefecto de Lima, pues formé parte de su seguridad
en ese entonces, perc ademas, el ex premier es el padrino de su hijo vy,
posteriormente, fue su padrino de bodas, existiendo una relaciéon cercana entre

ambos®®?,

13. El 4 de febrero del 2009, Ismael Medardo MATTA URIBE viajé a los Estados
Unidos junto con su familia para integrarse al Consulado del Perd en Paterson, New
Jersey. Luis AMENGUAL REBAZA hizo lo propio el primero de marzo del 2009.
Ambos tramitaron juntos su pasaporte el 20 de diciembre de 2008 ~ 3 dias antes de
que Matta Uribe se presentara a la Fiscalia a acogerse como Colaborador Eficaz -
lo cual podria evidenciar que, para esa fecha ya existia un acuerdo no oficioso al
mas alto nivel para sacar del pais a Luis AMENGUAL REBAZA e Ismael MATTA
URIBE®*

14. El 12 de enero del 2009, el entonces Ministro de Relaciones Exteriores, José
Antonio Garcia Belaunde designd via Resolucién Ministerial N°0031-2009-RE, a
Luis Eduardo Amengual Rebaza al cargo de confianza de Agregado Civil en el
Consulado General del Pert en Nueva York. Esta resoluciéon no fue publicada en ei
diario oficial El Peruano. Su tramite tuvo caracter de urgencia, segun la
documentacion interna que el Ministerio de Relaciones Exteriores entregd a esta
Comisién. El 23 de enero del 2009 Amengual Rebaza contrajo matrimonio civil con
Juana Portal Eyzaguirre en una ceremonia en la Municipalidad de Surco, donde
figuran como testigos JORGE DEL CASTILLO GALVEZ y Maria Magdalena Sofia
Del Castilo Galvez De Injoque. La finalidad habria sido regularizar la
documentacién familiar para salir del pais, 10 que se concreté el 1 de marzo del
2009. Amengual viajé con un contrato de locacion de servicios suscrito en Lima, el
mismo que se mantuvo vigente hasta el 30 de junio del 20112*.

15. El contrato de Ismael Medardo Matta Uribe fue por Servicios No Personales (SNP)
y se gestiond directamente en el Consulado del Perlu en Paterson - New Jersey
(Estados Unidos). Fue suscrito el 4 de marzo del 2009 por el Ministro del Servicio
Diplomatico José Garcia Torres y tenia vigencia hasta el 31 de diciembre de 2008.
Los honorarios pactados fueron de US$ 45,000 o US$ 4,500 mensuales®™.

Su contrataciéon incrementé a nueve la planilla de funcionarios consulares y resultd
sumamente onerosa, pues esta oficina en Paterson se hallaba con serios
problemas de presupuesto. E! 31 de agosto del 2009, el entonces Consul José
Garcia Torres informé al Ministerio de Relaciones Exteriores sobre la necesidad de
contratar a una persona o ampliar las funciones de un trabajador ya contratado en
el Consulado para que labore en el Departamento de Registro de Identidad,
sugiriendo que el sefior Matta Uribe podia cumplir estas funciones, solicitandole a

202 yfer pag. 28-29.
23 \Jer pag. 35.
™ \er pag. 35.
2% \igr pag. 36.
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Cancilleria formular una adenda a su contrato, siendo beneficiado con un aumento
de US$% 2,500. Matta Uribe terminé recibiendo un total de US$ 7 000 dolares
mensuales hasta ef 31 de diciembre de 2009°%.

Esta decisidon tuvo un impacto negativo en el funcionamiento del Consulado
peruano en Paterson (New Jersey) en vista de que el Programa de Negociacién y
Promocion Comercial, Inversiones y Turismo se qued6 con presupuesto cero, en ef
periodo setiembre - diciembre 2009. Al Programa de Negociacion y Promocion
Cultural se le asignaron sélo US$ 50 mensuales y US$ 250 al de Asistencia Legal -

Humanitaria y Servicios Consulares®’ .

16. Ismael Matta Uribe fue el Unico servidor contratado bajo la modalidad SNP gue
percibié remuneraciones de mds de US$ 4,000 durante el periodo 2006 - 2011. De
acuerdo a la informacién recibida del Ministerio de Relaciones Exteriores - mediante
Oficio RE (OGA) 3-0-B/47 - el monto mas alto asignado a un personal de modalidad
SNP en embajadas peruanas en Estados Unidos alcanzaba los US$ 4,000:
mientras que, en consuiados peruanos en dicho pais no superaban ios US$ 2,000.
Es decir, Matta Uribe - desde agosto de 2009 - percibi6é hasta 3 veces el monto del
trabajador con mas alta remuneracion en un Consulado peruano en Estados

Unidos?®®.

Debe indicarse, ademas, que la informacién registrada en el Ministerio de
Relaciones Exteriores consigna que Matta Uribe habria percibido US$4,500.00
entre el 4 de marzo al 31 de diciembre de 2009; sin hacer referencia alguna al
aumento de US$ 2,500.00 que recibid desde el 1 de setiembre de 2009, segin los
documentos de esa fecha.

Asimismo, se informa que el sefior Matta Uribe presto servicios del 1 de enero de
2010 al 31 de diciembre de 2010, con una remuneracién mensual de US$ 4,500.00;
sin embargo, de acuerdo al Contrato de Prestacion de Servicios del 1 de enero de
2010, la remuneracién mensual asignada correspondia a US$7,000.00 dolares

mensuales?®.

17. El Consul General de Patterson, José Garcia Torres fue designado al Consulado
peruano en Dallas el afio 2010. Matta Uribe fue contratado en dicho consulado,
manteniendo la remuneracion de US$ 7,000. De acuerdo a ia documentacién del
Ministerio de Relaciones Exteriores, dicha contratacion estaba regulada por la
Resolucidon Suprema 166-2005-RE que establece que las contrataciones de
personal de las Misiones u Organos de Servicio del Exterior es atribucién exclusiva

del Jefe de Mision?™®.

“5ver pag. 36-37 {Anexo 36 y 37).
7 \er pag. 37 (Anexo 38).

5 \fer pag. 38 (Anexo 40).

22 \fer pag. 37 (Anexo 39).

Z0ver pag. 38 (Anexo 41y 42).
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18.

18.

20.

Uon1ay

La contratacién de Ismael Matta Uribe en Paterson {New Jersey) y Dallas (Texas),
significo un desembolso de US$ 181,000 del presupuesto del Ministerio de
Relaciones Exteriores durante 2 afios y medio, en perjuicio de los connacionales
que vieron recortados una serie de servicios en estas sedes. El ex Canciller, José
Antonio Garcia Belaunde reconocié que si fue informade sobre este

nombramiento?®".

El contrato de Luis Amengual Rebaza como agregado civil por su parte, significé
un egreso de US$196,000. Sumados ambos, la afectaciéon al erario nacional
asciende a US$ 377,000.00%".

La contratacidn de Matta Uribe y Amengual Rebaza habria sido gestionada por el
entonces Premier Jorge del Castilio Galvez, debido a su cercania con Amengual
Rebaza y en virtud de o sugerido por escrito por el ex Canciller de la Republica,
Embajador José Antonio Garcia Belaiunde: “No puedo recordar exactamente quien
0 quienes solicitaron esta designacion. No descarto que haya sido el propio sefior
Jorge DEL CASTILLO" Lo que daria cuenta de indicios razonables de que el ex
Primer Ministro Jorge Del Castillo habria tenido injerencia en la sustracciéon de la
justicia de Matta Uribe y la posterior contratacién de éste y de Amengual Rebaza en
los Estados Unidos. "

DE LAS DILIGENCIAS DE ALLANAMIENTO Y OBTENCION DE PRUEBAS

21.

22.

El 6 de enero de 2009, la DIRANDRO solicitd - mediante Informe 002-01.09-
DIRANDRO -PNP — GEIN-ORION - al fiscal Walter Milla Lépez se requiera la
autorizacion del Poder Judicial para realizar la detencién de las 6 personas
vinculadas a BTR, el levantamiento del secreto de las comunicaciones y el
allanamiento e incautacion de bienes en 8 inmuebles, que producto de su
investigacion tenian informacion relevante para el caso. 6 de los inmuebles eran los
domicilios de los funcionarios de BTR, ademas de la oficina de la empresa y un
inmueble ubicado en la Av. Santa Cruz 254 - San Isidro que, segun sus
indagaciones, era una dependencia de la Direccién de Inteligencia de la Marina y
se habia detectado la presencia de funcionarios de BTR en dichas instalaciones. La
solicitud del allanamiento e incautacion tenia el objeto “de recojo de informacion e
incautacion de evidencias como equipos de computo, instrumentos y dispositivos
de almacenamiento digital, éptico o andlogo {...)""

Mediante Oficio 289-2008--P-FECOR 3FP — segun obra en la Resolucién judicial -
el Fiscal Walter Milla Lopez solicita al juez Edwin Eimer Yalico Contreras, titular del
Décimo Quinto Juzgado Penal de Lima — quien era el juez de turnc en ese
momento — la autorizacién judicial para realizar la detencion, el allanamiento e

21

Ver pag. 39.

72 yver pag. 40.

2 er pag. 41 (Anexo 47).
214 \er pag. 30-31 {Anexo 25).
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incautacion de bienes y el levantamiento del secreto de las comunicaciones de
acuerdo a lo informado por la DIRANDRO. Esta solicitud se realizé al amparo de la
Constitucion y de la Ley 27697 “Ley que otorga la Facultad al Fiscal para la
intervencion y control de las Comunicaciones y Documentos Privados en Caso
Excepcional”.

23. EI 7 de enero 2009, el juez Edwin Eimer Yalico Contreras emitié la Resolucion No.
01 BTR. El titular del juzgado de turno, resolvid AUTORIZAR la detencién, el
levantamiento del secreto de las comunicaciones de los investigados y el
‘DESCERRAJE Y ALLANAMIENTO de inmuebles y ambientes interiores con fines
de DETENCION de los ciudadanos citados en el punto A), asf como el registro
domiciliario y de sus distintos ambientes asi como la INCAUTACION de bienes,
documentos publicos y privados, equipos informaticos, soportes electronicos e
informaticos y/0 magnéticos, equipos de comunicaciones y telecomunicaciones y
otros objetos, instrumentos, efectos relacionados con la presente investigacion”. Sin
embargo, la autorizacidn sélo fue otorgada por 7 inmuebles, declarandose
‘IMPROCEDENTE” con refacién af inmueble de la Av. Santa Cruz 254 — San Isidro,
debido a que, la misma DIRANDRQ, indicé la posibilidad de que se tratard de una
sede de /a Direccidn de Inteligencia de la Marina de Guerra def Perd, por lo que el
Jjuez considerd que “existe el peligro potencial de vulneracién de informacion
confidencial a bienes oficiales o de actos sensibles de seguridad o inteligencia
oficiales™®.

24. El 8 de enero de 2010, se produce una reunidn entre el ex Presidente ex Presidente
Alan Garcia Pérez, y la ex Fiscal de la Nacion Gladys Echaiz Ramos, en la cual
éste mostro su interés por la intervencion al local de la Av. Santa Cruz y ordens al
entonces Ministro de Defensa la apertura del inmueble para el ingreso de los
fiscales. Cabe indicar que, el ex Presidente negé ante esta Comisién e instancias
judiciaies, haber sostenido alguna reunién especifica respecto a la investigacion de
Business Track SAC.

Sin embargo, la ex Fiscal de la Nacion Gladys ECHAIZ RAMOS, el 10 de agosto
del 2010 dijo ante una comision del Congreso que “(...) no recuerdo si en febrero
(...) que he ido llevando ese decreto; ese informe y el proyecto de decreto supremo
para la proteccion de victimas y festigos (...) Creo que alguien comenté que en
algin momento habria ido yo para esa diligencia, para esa entrega y que
probablemente pues, no sé. ;Qué ocurrié en ese acto (...)? Entregado esto me
pregunta el Presidente si la Marina estaba dando facilidades para la investigacion, y
si habia permitido que ingresen los fiscales a verificar. “No sé”, le dije yo, parece
que no. Lo flama al Ministro y le dice que “abra las puertas y permita que ios
fiscales entre”. Le comuniqué a mis fiscales y que vayan y se fueron hacer una
diligencia ahi en la avenida Santa Cruz™'®

ver pag. 31 (Anexo 25).
M8 \fer pag. 22 (Anexo 16)
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Lo cual fue ratificado por la Fiscal ECHAIZ RAMOS mediante su declaracion del 18
de setiembre de 2013 ante esta Comisién, en donde sefialé haber sclicitado una
entrevista con el ex Presidente de la Republica, Alan Garcia Pérez, con la finalidad
de entregarle un informe sobre la proteccion de victimas y testigos vinculado a la
implementacion del Cédigo Procesal Penal, asimismo, precisé lo siguiente: “(...) de
la conversacion el presidente me dice, ingresaron los fiscales a la oficina donde
trabajan estos implicados, yo le dije, no lo sé sefior, creoc que no. Entonces, él lo
flama al Ministro de Defensa y le dice, que den las facilidades a los fiscales, dada
las facilidades a los fiscales yo se lo comunico, el presidente de la Republica y el
ministro acaban de dar las facilidades para que ustedes puedan ingresar a hacer su
diligencia”. Sin embargo, llama la atencién que segun fa Agenda del dia 08 de
enero de 2009 no se registra ninguna reunién entre el Presidente y la Fiscal de la
Nacién, tampoco se registré su ingresd a Palacio de Gobierno en el Libro de
Registro de Visitas de dicha fecha. "

25. El 8 de enero de 2010, a las 7.15 pm, el Fiscal Walter Milla Lépez ingreso a la sede
de la Av. Santa Cruz, a partir de |la autorizacién del Presidente de la Republica a
través del Ministro de Defensa. La diligencia se limitd a realizar el registro del
inmueble, segun consta en el Acta correspondiente, y tuvo una duracién de
aproximadamente 2 horas. Al términc de la misma, segun consta en archivos
audiovisuales y fotograficos expuestos en diversos medios periodisticos, se
retiraron del inmueble la entonces Fiscal de la Naciéon Gladys Echaiz Ramos, el
Fiscal Superior Mateo Castafieda y el Ministro de Defensa Antero Flores Araoz.
Cabe indicar que, el Acta de Verificacion solo registra la participacion del fiscal Milla
asi como del Contraalmirante Pedro Garcia Yaque (Director de Inteligencia de la
Marina) y el Capitin de Navio Rogelio Fernandez Del Castillo (Jefe del
Departamento de Contrainteligencia). Cabe recordar que la negativa del juez Yalico
Contreras incluia la accién de registro domiciliario, entre otras acciones. De
acuerdo al testimonio brindado por la ex Fiscal de la Nacion ante esta Comision, el
objetivo de la diligencia — consignado en el Acta de Verificacion — era corroborar e
presunto vinculo laboral de los procesados Martin Alberto FERNANDEZ VIRHUEZ
y Jesus Manuel OJEDA ANGLES con la dependencia de la Marina que operaba en
el lugar; lo que no era verificable con la sola inspeccién de ambientes. La solicitud
realizada al juez Yalico Contreras no requeria verificar si dichas personas
laboraban en la sede de Inteligencia sino si ahi se ejecutaron las acciones de
interceptacion telefonica.?™

En esta diligencia no participé ningun perito informéatico ni se realizé una auditoria
informatica con el ENCASE FORENSE, como consta en el Acta de Verificacidn
pese a que el Atestado N°001-01-2009-DIRANDRO-PNP-EEIP con la cual el propio
Fiscal Walter MILLA LOPEZ denuncié a los responsables de BUSINESS TRACK

7 \er pag. 22 (Anexo 17).
B8 ver pag. 44 (Anexo 49),
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SAC ante el Poder Judicial, sugiere que desde ese lugar se habrian interceptado
los audios difundidos y otros. Con el agravante de que se exoneré de la
investigacion a los altos mandos de la Marina de Guerra del Per(, implicados en el
presunto uso de una instalacion militar y su equipamiento, para actividades ilegales
de interceptacién telefénica en perjuicio dei Estado y de terceros.

26. El 8 de enero de 2009 — en simultaneo con la intervencion en el inmueble de la Av.
Santa Cruz - se realiz6 el allanamiento a la casa de Gisselle Giannotti Grados. En
dicha diligencia, que demord aproximadamente 12 horas, se ha conocido - segun
un reporte de Telefonica del Perl —que durante la intervencidn el teléfono de la
Fiscal Vanesa Aranibar Covarrubias — a cargo de la misma - registra un trafico de
51 llamadas, lo cual constituye un indicio de que no tuvo un total dominio de las
actividades policiales que ahi se realizaban, en vista de que, como le hizo notar
esta comisiéon en la sesién del 26 de octubre del 2012, se pasé gran parte de la
diligencia conversando por teléfono. Aranibar Covarrubias tenia apenas seis meses
como fiscal cuando fue asignada al caso BTR. En la diligencia se encontraba
también el Comandante PNP Radl def Castillo Vidai 2™

Una filmacion tomada ese dia a las 16:41p.m. muestra a la fiscal ARANIBAR
hablando por teléfono al lado a la piscina. mientras - en otro ambiente del inmueble
- se realizaba la incautacién de los USB y se visualiza una laptop que el
Comandante PNP Rati del Castillo Vidal ingresd sin autorizacién. Bajo su
responsabilidad quedaron los dispositivos incautados. Posteriormente el mismo
Raul Del Castillo aparece visualizando lo incautado —otra vez sin autorizacion
judicial- en la sede de la DIRANDRO el 12 de enero del 2009. La Comisién
presidida por el Congresista Walter Menchola establecidé que habria habido
responsabilidad de este oficial en la sustraccion y manipulacién del material
incautado®. Es necesario precisar que el Ministerio del Interior envio a la Comisién
5 DVD’s conteniendo videos de solo 5 diligencias de las 8 realizadas por miembros
de la DIRANDRO, respecto del video de la diligencia realizada en la casa de Giselle
Giannotti, este se encuentra editado e incompleto siendo imposible visualizar todo
el contenido y lo sucedido en dicha dilitgencia.

27. Las irregularidades evidenciadas en los procedimientos realizados para la
incautacién de material asi como en las intervenciones a los inmuebies, en la
cadena de custodia de pruebas, permitieron que el 80% de las pruebas obtenidas
no pudieran ser utilizadas en el proceso judicial. Esto, ademas, permiti6 que los

presuntos hechos delictivos que se hubieran detectado en el contenido de dichas

pruebas incautadas no pudieran ser investigados y sancionados®',

28. El 16 de abril del 2010, el Poder Judicial solicité al Ministerio del Interior abrir un
proceso administrativo sancionador contra el personal de la DIRANDRO, por su

“1%/er pag. 87 (Anexo 87).
2 rer pag. 90-91
Z'er pag, 91.
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presunta responsabilidad en la pérdida y manipulacion de los bienes incautados. El
General PNP Elmer Miguel Hidalgo Medina, guien como jefe de la DIRANDRO
dirigi6 la investigacion policial que concluyé con ia detencién de los responsables,
incautacion de sus bienes y posterior deslacrado y visualizacion, no fue
comprendido en el Expediente Administrativo Disciplinario N® 10375-2010. Cabe
sefialar que, a la fecha de la apertura del procedimiento administrativo vy el
archivamiento de la denuncia el 21 de setiembre de 2010, el General PNP Eimer
Miguel HIDALGO MEDINA era Director General de |la Policia.

DE LA EMISION DE NORMA QUE CAMBIO CALIDAD DE PROCESO SUMARIO A ORDINARIO

29. El 18 de febrero del 2009, el ex Presidente Alan Garcia Pérez- en plena discusion
publica sobre la pertinencia de que el Ministerio Puablico continuara con la
investigacion del material incautado en BTR pese a haber excedido largamente el
plazo de ley- envid al Congreso de la Republica el Proyecto de Ley N° 03038/2008-
PE gue cambiaba los procesos de Asociacion llicita para Delinquir de su condicion
de Sumario a Ordinario. El proyecto fue impulsade por la cédula parlamentaria
aprista y liberado de dictamen en la Comisién de Justicia y Derechos Humanos®2.

En virtud del mencionado Proyecto de Ley se incorporaria el delito de asociacion
3. / ilicita para delinguir para ser tramitado dentro de en un proceso ordinario, donde los

plazos son mayores comparados al sumario. Ademas - de acuerdo al Cddigo de
Procedimiento Penales- en el proceso ordinario el Juez encargado de la instruccion
no tiene competencia para realizar el juzgamiento, siendo facultado para elio, la
Sala Superior, mientras que, en el proceso sumario el Juez de la instruccion si es el
competente para reaiizar el juzgamiento y, por lo tanto, dictar sentencia o [a
absolucion segun sea el caso.

El 28 de marzo se promulgd la Ley 29336, que finaimente, dilatdé el proceso
Petroaudios y el proceso por interceptacion telefénica en contra de los miembros de
la Empresa BTR. Asi, en funcion de dicha ley se pretendié cambiar a [a jueza que
estaba conociendo del Caso BTR. De haber sido esta la intencién, no se logré
debido a la intervencion de la Comision Ejecutiva del Poder Judicial resolvid
mediante la Resolucion Administrativa N° 109-2009-CE-PJ de fecha 03 de abril de
2009, que los jueces penales y/o mixtos que conocian procesos penales,
continuaban con la tramitacion de casos en los que se hubiera producido variacion
en la via procedimental o de la situacién juridica de los procesados en los
expedientes a su cargo, esto en aplicacién del “principio de juez natural’
consagrado como un derecho fundametal en nuestra Constitucion Politica del Péru
(inc. 3 del Art.139°) mediante el cual se protege a las personas de ser juzgadas por
un juez “ex post facto” o juez “ad hoc”.

2 ver pag. 93-95.
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Cabe destacar, que en su momento la Congresista SUMIRE DE CONDE, se
pronuncid sobre las consecuencias de aprobar el Proyecto de Ley, sefialando: “Si
esta propuesta se convierte en ley los casos actuales de interceptacion telefonica
que vienen siendo investigados por los jueces, entre ellos el tristemente célebre
caso de Jos Pelroaudios, encabezado por un ex ministro aprista, culminaria quiza
en 4 afios o quizas en mas”. Hasta la fecha, el proceso contra Rémulo Ledn Alegria
y Alberto Quimper por el ilicito negociado de los lotes petroleros — puesto en
evidencia en octubre de 2008 — no ha concluido, ni siquiera se ha iniciado la fase
de juicio oral; lo que ha permitido que, los involucrados obtengan su libertad por
exceso de carceleria y que esté a punto de alcanzar la prescripcion de los delitos
imputados.

Al concluir el proceso de instruccion, el 34° Juzgado Penal de Lima remitié al
Ministeric Publico abundante material probatorio {audios), que evidenciarian segun
la Procuraduria Anticorrupcién, “actos de corrupcién que comprometen a
autoridades del mas alto nivel . No obstante, salvo en el caso Petroaudios, el
Ministerio Publico no formalizd denuncia. Se hallan en esa condicion, la carpeta
fiscal N° 20-2010 a cargo de la Primera Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcion que investiga la construccion de hospitales.

DEL ASCENSO Y DEGRADACION DE ELiAS PONCE FEIJOO

/

31.

El ascenso y degradacién del Contralmirante AP Elias Manuel PONCE FEIJOQO al
grado inmediatamente superior, carecié de motivacion de los actos administrativos
correspondientes. Asi, de acuerdo al Articulo 6 de la Ley 27444, los actos
administrativos deben ser expresamente motivados, no admitiéndose como
motivacion la exposicion de formulas generales o vacias de fundamentacion para el
caso concreto o aquellas formulas que por su oscuridad, vaguedad, contradiccion o
insuficiencia no resulten especificamente esclarecedoras para la motivacién del
acto. Asimismo, el Articulo 18 de la norma acotada sefiala que ia notificacion del
acto sera practicada de oficio y su debido diligenciamiento sera competencia de la

entidad que lo dicté®?.

Cabe indicar que, la decision de regularizar y formalizar el ascenso de Ponce
Feijoo, en setiembre de 2008, no habria contado con la propuesta de la Marina de
Guerra del Peru; situacién que contraviene lo establecido en el articulo 172 de la
Constitucién Politica.

Lamentablemente, por orden del Juez Constitucional Hugo Velasquez Zavaleta, la
sesion del 3 de abril de 2013 con el ex Presidente Garcia Pérez ha sido anulada y
retirada del presente informe, pues en dicha sesién se refiri6 ampliamente al caso
de Ponce Feijo0 y llegé a afirmar que: “se porté maf con el Pert, yo lo castigue”,
corroborando que, en ambas resoluciones, primaron criterios subjetivos.

#hjer pag.81-83,
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DE LA PRESION A PETROTECH

32. El 11 de febrero dei afio 2009, a instancias del ex Presidente Alan GARCIA &l

33.

Congreso convoco a una legislatura extraordinaria via Decreto Supremo 008-2009-
PCM, a fin de formar una Comisién Investigadora sobre la venta de PETRO-TECH
y sus contingencias tributarias, societarias y de otro tipo con relacién a los contratos
celebrados con el Estado Peruano. En el mismo documento se solicita, ademas,
revisar los posibles vinculos de ésta empresa con una red dedicada al espionaje de
las comunicaciones en nuestro pais.

El Estado peruano inicié un litigioc contra PETROTECH a los pocos meses de
instalado el nuevo gobierno y que le exigié el pago de US$482.2 millones de la
supuesta deuda contraida con el Estado. EI propésito habria sido favorecer el
ingreso de capitales mexicanos a través de la noruega DISCOVER PETROLEUM
INTERNATIONAL, que traia a representantes de PEMEX-COMESA, como el
mexicano Mario DIAZ LUGO y Francisco GARZA, lo que finalmente se frustré con
la propagacién de los Petroaudios.

Este patrocinio coincide con un explosivo crecimiento de las inversiones mexicanas
promovidas desde el Ejecutivo, a través del ex ministro de Salud y de Vivienda,
Hernan GARRIDO LECCA vy del propio Alan GARCIA PEREZ. Dichas inversiones
pasaron de 1,500 a 14,000 millones de dotares entre el 2006 y el 2011, siendo el
Peru el segundo destino con mayor flujo de inversiones mexicanas que crecieron a
razon de 13% al afo.

Debe precisarse que la multa impuesta a PETROTECH estaba referida al supuesto
incumplimiento por parte de dicha empresa del contrato al haber iniciado ei
procesamiento del gas liquido, dejando de proveer del mismo a la Empresa
Eléctrica de Piura S.A (EEPSA) e ingresando a ser su competencia directa. EEPSA
era propiedad del Estado (40%) y de la espafiola ENDESA, que pasé a tener casi la
totalidad de la empresa al adquirir las acciones del Estado vendidas a traves de la
Bolsa de Valores, en diciembre de 2006. Actualmente, existe un acuerdo entre
ENDESA y SAVIA PERU - la nueva propietaria de PETROTECH - para la utilizacion
de lo producido por ésta tltima.

Cabe mencionar que, recientemente, el ex Presidente Alan Garcia Pérez ha
declarado publicamente que, una de las empresas que lo contraté al terminar su
mandato para dictar conferencias internacionales - como parte de la justificacion de
su patrimonio personal - fue la espafiola ENDESA. Dicha empresa pagd al ex
mandatario US$ 60,000 por el dictado de una conferencia. ENDESA - cuyos
directivos sostuvieron reuniones personales con el entonces presidente - obtuvo
varios contratos con el Estado durante el periodo 2006 - 2011,

143



34.

nnn14.

Se ha podido corroborar gue, durante la etapa de investigacién policial, a través de
la DIRANDRO se ofrecieron beneficios de colaboracion eficaz a Martin
FERNANDEZ VIRHUEZ y Gisselle GIANNOTTI GRADOS, para responsabilizar a
PETROTECH del financiamiento de la interceptacion telefénica. Su propietario se
habria negado a consorciarse con Discover Petroleum (que seria parte de PEMEX),
para posteriormente cederle su participacidon en PETROTECH. Mas bien decidié
vender su participacion prospectiva y de explotacién en el Perd al consorcio
ECOPETROL-KOREA OIL en una operacién protegida por la reserva bursatil en los
Estados Unidos.

La nueva propietaria de Petrotech cambid su denominacién a SAVIA PERU S.A,
empresa que actualmente opera en el Perl. Segun la documentacién recibida por
ésta Comisién, dicha empresa contratd los servicios del ex ministro de Salud vy
Vivienda, Hernan Garrido — Lecca durante el afio 2010. El importe obtenido por
asesorar a dicha empresa alcanzaba los §/. 395,914.70, el mismo gque no coincide
con lo declarado ante la SUNAT y ante esta Comision. De acuerdo al propio ex
ministro, éste monto habria resultado de una consultoria fallida pues no se
alcanzaron los objetives establecidos.

. Los ex ministros Jorge Del Castillo Galvez y Hernan Garrido — Lecca Montafez,

habrian tenido injerencia directa en la investigacion. Ambos se comunicaron con
familiares de Gisselle GIANNOTTI, tal como consta en el registro de llamadas del
teléfono celular 998106000 perteneciente a Wilson GOMEZ BARRIOS, padre de los
hijos de Gisselle Giannotti. Estas llamadas se habrian dado incluso en fechas
previas a la emisién del Atestado N° 001-01-2009/DIRANDRQ/PNP-EEIP. Cabe
indicar que, pese a ser presentada por la procesada Giselle Giannotti, dicha
informacién no fue admitida como prueba durante el proceso judicial por oposicién
de la Fiscalia. Aparentemente se habria exigido el pago de cierta suma de dinero a
cambio de no involucrar a la familia de Giannotti, en una clara represalia por su no
colaboracion, lo que evidenciaria que desde fuera se habria buscado manejar la
investigacion.
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VI. CONCLUSIONES

De los hechos expuestos en el presente informe, la Comisién concluye que:

1.

Existen indicios razonables de la presunta comisién del delito de Asociacién
llicita para Delinquir, tipificada en el articulo 317 del Cédige Penal, del ex
Presidente ALAN GARCIA PEREZ, ex Premier JORGE DEL CASTILLO
GALVEZ, ex Ministro de Salud HERNAN GARRIDO - LECCA y Miguel
HIDALGO MEDINA,; y otros que resulten responsables; por haber formado parte
de una organizacion delictiva destinada a cometer ilicitos penales con la finalidad
de obstaculizar la labor de la Justicia y evitar el esclarecimiento de ios hechos
vinculados a las actividades ilegales de interceptacién telefénica de la empresa
Business Track SAC, asi como, evitar el conocimiento publico de las
grabaciones telefénicas que meostrarian la interferencia de miembros del
gobierno y partido aprista en los contratos de las empresas estatales.

Existen indicios razonables que nos hacen presumir el actuar ilicito del Fiscal
WALTER ORESTES MILLA LOPEZ como presunto autor de los delitos de:

a. Encubrimiento Personal tipificado en el Art. 404 de nuestro Codigo Penal, por
haber sustraido a Ismael Medardo MATTA URIBE del proceso penal en
donde se investigaron los hechos de escucha e interceptacion telefénica que
finalmente terminaron en una sentencia condenatoria (Exp. N° 00527-2009),
este delito establece como agravante si el sujeto activo es el funcionario
publico encargado de la investigacion del delito, en este caso, el Fiscal Milla
Lopez fue el encargado de esta investigacion preliminar y era el anico que
tenia la facultad de formular denuncia penal contra esta persona y asi iniciar
el proceso penal correspondiente.

b. Omision del Ejercicio de la Accion Penal tipificado en el Art. 424 del Codigo
Penal, por haber omitido ejercitar la accion penal en contra de Ismael
Medardo MATTA URIBE, como parte de la organizacion de Business Track
SAC involucrada en actividades ilegales de interceptacién telefénica, cuando
esta era funcién propia del Fiscal Provincial, encargado de la investigacion,
teniendo pleno conocimiento de los hechos y el grado de participacién de
esta persona, como lo precisa el art. 13 de la Ley N° 27378, Ley que
Establece Beneficios por Colaboracién Eficaz para Criminalidad Organizada.

c. Encubrimiento Real, tipificado en el Art. 405 del Codigo Penal, al ocultar un
USB de 1GB de capacidad entregado por Ismael Medardo MATTA URIBE.
en el Cuaderno de Colaboracién Eficaz Exp. N°99-09 (Exp. N° 00527-09 en
el juzgado). Segun el Acta de Visualizacion del 23 de diciembre de 2008,
dicho dispositivo contenia dos audios y trece transcripciones de audios
obtenidos mediante |a interceptacion ilegal realizada por los miembros de la
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organizacion de Business Track SAC, el cual quedé en su custodia personal
no habiendo sido anexado al expediente pese a tener validez probatoria,
obstaculizando Ia labor de la justicia.

d. Omisién de Denuncia, tipificado en el art. 407 dei Cédigo Penal, por haber
omitido comunicar a la autoridad competente sobre la presunta actuaciéon
ilicita de los miembros de ia Marina de Guerra del Pert y su Direccién de
Inteligencia, cuya logistica - de acuerdo a la informacién del Cuaderno de
Colaboracion Eficaz, de la libreta de Ponce Feijoc y del Informe de Ia
Dirandro a raiz del cual se solicita autorizacién al juez para las detenciones vy
allanamientos de los miembros de la empresa Business Track SAC - habria
sido empleada para cometer el ilicito por los miembros de la referida
empresa, sin que hasta la fecha se haya investigado, procesado vy
sancionado a sus responsables.

3. La comision ha encontrado indicios razonables de |a presunta comision del delito de

Encubrimiento Personal, tipificado en el Art. 404 del Cédigo Penal, del ex Premier
Jorge DEL CASTILLO GALVEZ por haber promovido la salida del pais de Ismael
Medardo MATTA URIBE ante los funcionarios del Ministerio de Relaciones
Exteriores, para ocupar un puesto de confianza en un consulado del Perli en Estados
Unidos, debido a gue, fue Matta Uribe quien ie habria informado a Luis AMENGUAL
REBAZA sobre las interceptaciones telefénicas que se realizaba en la empresa
Business Track SAC, quien tenia amistad con Jorge Del Castillo Galvez, impulsando
también la salida del pais de AMENGUAL REBAZA para que trabaje en el consulado
del Pert en Estados Unidos.

Es necesario tener presente, que el sefior MATTA URIBE y AMENGUAL REBAZA se
presentaron ambos el dia 20 de diciembre del 2008 a solicitar su pasaporte ante
Migraciones, sin embargo, el 23 de diciembre de 2008 MATTA URIBE solicité al
Fiscal Milla Lopez acogerse al procedimiento de colaboracién eficaz. Fue
paralelamente al desarrollo del procedimiento de colaboracién eficaz que se
realizaron las gestiones necesarias para la salida del pais de AMENGUAL REBAZA y
MATTA URIBE, quienes viajaron recién el 04 de febrero del 2009 y 01 de marzo del
2009 a Estados unidos, respectivamente, cuando aldn no habia concluido el
procedimiento de colaboracién eficaz, el cual finalmente fue archivado por el Fiscal
Milla Lopez, sin denunciarlo y asi evito involucrarlo como parte de la investigacion
que se seguia en contra de los miembros de la empresa Business Track SAC.

. Se ha encontrado indicios razonables de la presunta comision del delito de Omisién
de Actos Funcionales, tipificado en el articulo 377 de! Cédigo penal, por parte de la
Fiscal Adjunta VANESA ARANIBAR COBARRUBIAS por haber omitido cumplir sus
funciones al haber permitido que el Comandante PNP Raul DEL CASTILLO VIDAL
ingresara una laptop al inmueble de |a sefiora Guisselle Giannotti en donde se llevo a
cabo la diligencia de incautacién, permitiendo que el Comandante Del Castillo
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visualizara los dispositivos en la laptop que ingres6, ademas de no haber lacrado los
bienes incautados, permitiendo asi su maniputacion y finalmente sean tachados
durante la investigacion judicial.

5. La Comision ha encontrado la existencia de indicios razonables de la presunta
comision del delito de Omision de Actos Funcionales, tipificado en el articulo 377 del
Cédigo penal, por parte del ex Jefe de la DIRANDRO, MIGUEL HIDALGO MEDINA,
por haberse negado a informar sobre la investigacién policial que estaba bajo su
direccion, a sus superiores jerarquicos, el entonces Director General de la Policia
Gral. Mauro REMICIO MAGUINO vy al Ministro del interior Gral. Remigio HERNANI
MELONI, sosteniendo que sdélo debia dar cuenta a Palacio de Gobierno,
contraviniendo asi lo estipulado en el Articulo 37° de la Ley 27238 Ley Organica de la
Policia Nacional del Peru, que sefiala como obligacion det personal policial sujetarse
a los principios de jerarquia y subordinacion, cumpliendo las érdenes de los
superiores en el tiempo, lugar y modo indicado.

6. Existen indicios razonables de la presunta comision del delito de Malversacién de
Fondos, tipificado en el art. 389° del Codigo Penal, por parte del entonces Consul
José Garcia Torres y los que resulten responsables, por haber destinado los fondos
de los consulados de Dallas (Texas) y Paterson (New Jersey), en la contratacion de
Ismael MATTA URIBE y Luis AMEGUAL REBAZA.

7. Se ha verificado la existencia de suficientes indicios de la presunta infraccion
constitucional del ex presidente Alan GARCIA PEREZ, por haber vulnerado el inc. 1)
e inc. 8) del art. 118™ de la Constitucion Politica del Peru, por los siguientes

hechos®®:

a) Emitié la Resolucion Suprema 385-2006-DE/SG de fecha 15 de septiembre de
2008, mediante la cual;

- Ratifica la vigencia de la Resolucién Suprema N° 166 DE/SG del 18 de septiembre

de 2002,
- Otorga eficacia anticipada a la Resolucion Suprema N° 166 DE/SG al 18 de

setiembre de 2002; reconociendo el ascenso al Capitan de Navio Manuel Elias
PONCE FEIJOO al grado de Contralmirante de la Marina de Guerra del Peru desde
dicha fecha; y

- Dispone la publicacidén de la Resolucién Suprema N° 166 DE/SG en el Diario
Oficial “El Peruano”, a fin de que pueda tener eficacia.

224 Articulo 118.- Corresponde al Presidente de la Repubiica:
1. Cumplir y hacer cumplir [a Constitucion y los tratados, leyes y demas disposiciones legales.
(..)
8. Ejercer la potestad de reglamentar las leyes sin transgredirlas ni desnaturalizarlas; y, dentro de tales
limites, dictar decretos y resoluciones.
25 vjer pag. 141 (Anexos 82 y 83).
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De tal manera, transgrede el articulo 24° del Decreto Legislativo N° 752 - Ley de
Situacion Militar de los Oficiales def Ejército, Marina de Guerra v Fuerza Aérea —
gue seflala que solo los oficiales que se encuentren en situacion de actividad
en cuadros estan sujetos a la Ley de Ascensos del Instituto respectivo.

Emitid la Resolucion Suprema N° 014-2009-DE/SG de fecha 13 de enero de 2009,
mediante {a cual resolvié revocar la Resolucion Suprema N° 166 DE/SG del 18 de
septiembre de 2002 (a 5 dias de las diligencias y detenciones de los miembros de
BTR}), amparandose en el artfculo 203.2.2 de la Ley 27444, que sefala;

“203.- Revocacion

[...]

203.2 Excepcionalmente, cabe la revocacion de los actos administrativos, con
efecto a futuro, en cualquiera de los sigufentes casos:

[...]

203.2.2 cuando sobrevenga la desaparicion de fas condiciones exigidas legalmente
para la emisién del acto administrativo cuya permanencia sea indispensable para la
existencia de la relacién juridica creada.”

Sin embargo, la Resolucién Suprema cuestionada no cumple las condiciones de ia
revocacion (articulo 203° de la Ley N° 27444); toda vez que en el caso de Elias
Ponce Feijoo:

- No ha sobrevenido la desaparicién de las condiciones exigidas legalmente.

- Se ha oforgado un efecto retroactivo, cuando la revocacion sélo pueden tener
efecto a futuro.

- Se fuerza la figura de la revocacion, al haberse vencido el plazo para declarar la
nulidad de dicho acto administrativo.

En tal sentido, mediante la emisidn de la Resoluciéon Suprema N° 014-2009-DE/SG
se transgredié lo estipulado en el articulo 203.2.2 de la Ley 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General - vulnerando lo precisado por la Constitucién
Politica del Peru.

Por los hechos expuestos, la Comision considera pertinente formular ias denuncias
correspondientes.
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Vil. RECOMENDACIONES

Denunciar ante las instancias pertinentes, individualizando a los presuntos
responsables de los ilicitos yfo infracciones identificadas en cada una de las
conciusiones del presente informe.

Remitir el presente informe ~ asi como sus anexos — al Ministerio Publico, de manera
que, en uso de sus atribuciones, procedan a investigar las presuntas irregularidades
en la contratacién de Ismael MATTA URIBE y Luis Amengual Rebaza, quienes
presuntamente no tenfan el perfil profesional para ser contratados en los consulados
de Per( en Estados Unidos, duranie dos afos y medio, lo que representé un
desembolso de US$ 377,000.00 délares americanos del presupuesto del Ministerio
de Relaciones Exteriores.

Remitir el presente informe — asi como sus anexos - a la Fiscalia de la Nacién y la
Comision de Fiscalizacién del Congreso de la Republica, de manera que, en uso de
sus atribuciones, procedan a investigar los posibles vinculos entre el ex Presidente
Alan Garcia Pérez y la empresa espafiola ENDESA.

Remitir el presente informe — asi como sus anexos — a la Fiscalia de la Nacién y la
Comision de Fiscalizacion del Congreso de la Republica, de manera que, en uso de
sus atribuciones, procedan a investigar los vinculos entre el ex Ministro Vivienda,
Construccion y Saneamiento y ex Ministro de Salud Hernan Garrido — Lecca y la
empresa SAVIA PERU ~ actual propietaria de PETROTECH - asi como con las
empresas mexicanas referidas en el presente informe.

Exhortar al Ministerio Publico para que en cumplimiento de sus atribuciones y
funciones se pronuncie sobre la situacién juridica de Medardo MATTA URIBE, quien
fue excluido del proceso penal por la interceptacién telefonica de la empresa
Business Track, a pesar de que él reconocié su participacion en dichas acciones
ilicitas.

Remitir el presente informe al Consejo Nacional de la Magistratura para que
profundice las investigaciones sobre las presuntas actuaciones irregulares por parte
de la ex Fiscal de la Nacién Gladys Echaiz Ramos y el ex Fiscal Coordinador Mateo
Castafieda Segovia en la investigacion del caso BTR.
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“Afio de la Inversién para el Desarrollo Rural y la Seguridad Alimentaria”

COMISION INVESTIGADORA MULTIPARTIDARIA ENCARGADA DE INVESTIGAR LA
GESTION DE ALAN GABRIEL GARCIA PEREZ COMO PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL 26 DE NOVIEMBRE DE 2013

En Lima, en la Sala 04 del Edificio Victor Raul Haya de la Torre, siendo las 10:25 de Ia
mahana del dia martes 26 de noviembre de 2013, bajo la presidencia del Congresista
Sergio Tejada Galindo, encontrandose presentes los Congresistas Carlos Tubino Arias
Schreiber, Juan Pari Choquecota, Cristébal Liatas Altamirano, Enrique Wong Pujada, Héctor
Virgilio Becerril Rodriguez, habiendo presentado dispensa la Congresista Maria del Carmen
Omonte Durand, contando con el Quorum reglamentario, se dio inicio a la Sesion Ordinaria
de la Comisiéon Multipartidaria encargada de Investigar la Gestién de Alan Gabriel Garcia
Pérez como Presidente de la Republica (2006-2011).

Acto seguido, el Presidente de la Comision indicé que, de acuerdo con el literal a) del
articulo 88° del Reglamento del Congreso, el caracter de la sesidn era reservada, razén por
la que dispuso que las personas ajenas a la Comisidn, los periodistas y otros asistentes no
acreditados, abandonen la Sala de sesiones.

El Congresista Tejada Galindo sefiald como Unico punto de agenda, continuar con el
debate del Documento de Trabajo sobre la presunta interferencia politica en el caso
“Business Track”, toda vez que en la sesion anterior se finalizé el anélisis de las cuestiones
de hecho, y se acordd una nueva sesidn para aprobar las conclusiones y recomendaciones.

Antes de iniciar el debate de la parte correspondiente a las “conclusiones y
recomendaciones”, el Presidente Sergio Tejada Galindo informé que la Comisidén ha
recibido un nuevo escrito del Ex Presidente Alan Garcia Pérez, con el cual realiza sus
descargos, insistiendo en que la citacién del 30 de octubre vulneré su derecho al debido
proceso, y solicitando se le brinde copia de los audios de dicha sesidon. Al respecto, el
congresista sefiala que se estd preparado un oficio a fin de contestar dicho escrito,
pidiéndole explicaciones respecto a sus declaraciones en un medio de comunicacion en el
cual afirma haber realizado grabaciones no autorizadas, tat como como fue informado en la
sesién anterior, por el congresista Pari.

Posteriormente, el Congresista Sergio Tejada Galindo, expuso las Conclusiones y
Recomendaciones del Documento de Trabajo, realizandose el debate y votacion de cada
uno de los nueve (9) puntos de las conclusiones y los cuatro (4) puntos de las
recomendaciones, teniendo el siguiente resultado:
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a) Ef punto 1 de las “Conclusiones” fue aprobado con 4 votos a favor y dos abstenciones.
El detalle de la votacidn fue el siguiente:

N2 A favor Abstencion
i Cristobal Luis Llatas Altamirano Carlos Mario Tubino Arias Schreiber
2 Juan Donato Parl Choquecota Enrigue Wong Pujada
3 Sergio Tejada Galindo
4 Hector Becerril Rodriguez

Cabe sefialar que el Congresista Becerril voto a favor con reservas. Igualmente, el
Congresista Enrique Wong se abstuvo con reservas, las que haria llegar por escrito.

b) Los puntos 2, 3, de las “Conclusiones” fueron aprobados con la misma votacion, es
decir 4 votos a favor y dos abstenciones. El detalle de la votacion fue la siguiente::

Ne A favor Abstencion
1 Cristobal Luis Llatas Altamirano Carlos Mario Tubino Artas Schreiber
2 Juan Donate Pari Choguecota Enrique Wong Pujada
3 Sergio Tejada Galindo
4 Hector Becerril Rodriguez

) Ei punto 4 de las “"Conclusiones”, fue reformulado y propuesto como recomendacion,
por unanimidad.

d) El punto 6 de las "Conclusiones”, fue eliminado.

e) Los puntos 5, 7 (primer parrafo), 8 de las “Conclusiones” fueron aprobados con 5 votos
a favor y una abstencidn, con el siguiente detalle:

N2 A favor Abstencion

Cristobal Luis Llatas Altamiranc Carios Mario Tubino Arias Schreiber
Juan Donato Pari Choquecota
Sergio Tejada Galindo

Héctor Becerril Rodriguez

Lo I - B T N ]

Enrique Wong Pujada

El segundo parrafo del punto 7, fue reformulado y remitido a la seccion de
“recomendaciones’”.

f) Con respecto al punto 9 de las "Conclusiones”, no se llego a un acuerdo en torno a su
redaccion y se decidio corregirlo y someterlo a votacion en la siguiente sesion.
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g) A pedido del congresista Pari, se afiadi6 a la seccion "Recomendaciones” un primer
punto, que busca que a cada conclusion corresponda las denuncias correspondientes,
la misma que fue aprobada por tres votos a favor {entre los que se encontraba la del
presidente como voto dirimente) y tres abstenciones. El detalle fue el siguiente:

Ne A favor Abstencitn

1 Cristobal Luis Llatas Altamirano Carlos Mario Tubino Arias Schreiber
2 Juan Donato Pari Choquecota Enrique Wong Pujada
3 Sergio Tejada Galindo Hector Becerril Rodriguez

h) El punto 2 de las "Recomendaciones” fue aprobado por unanimidad.

i} Bl punto 3 de las “Recomendaciones” fue aprobada con sdio la abstencion del
congresista Carlos Mario Tubino Arias Schreiber.

j} Los puntos 4 y 5 de las "Recomendaciones” fueron aprobados de forma unanime.
k) El punto & de las "Recomendaciones” (antes punto 4 de las "Conclusiones”

reformulado) fue aprobado con tres votos a favor y tres abstenciones, sin embargo el
voto del presidente determind su aprobacion. Ei detalle de la votacion fue el siguiente:

Ne A favor Abstencién
Cristobal Luijs Llatas Altamirano Carlos Mario Tubino Arias Schreiber
Juan Donato Pari Chogquecota Enrique Wong Pujada
Sergio Tejada Galindo Héctor Becerril Rodriguez

[} El punto 7 de esta seccidn (anteriormente segundo parrafo del punto 7 de la seccion
"Conclusiones”), fue eliminado por votacion unanime.

Terminado el debate el Presidente Tejada Galindo agradeci¢ la presencia y participacion de
los sefiores Congresistas. Finaimente, y no habiendo otro punto que tratar, el Presidente de
fa Comisién solicité dispensa del tramite de aprobacion de acta para ejecutar los acuerdos
adoptados y siendo las 13.17 horas, se levanto la sesion.

— - & H/___ﬁ_.—;_—*—-_'____ i
RS Lo . ] ) R —
Sergio Fernando'Tejada Galindo Carlos Mario Tubino Arias Schreiber
Presidente de la Comision Secretario de la Comision
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“Afo de la Inversién para el Desarroilo Rural y Ia Seguridad Alimentaria”

comgiéu INVESTIGADORA MULTIPARTIDARIA ENCARGADA DE INVESTIGAR LA
GESTION DE ALAN GABRIEL GARCIA PEREZ COMO PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL 04 DE DOCIEMBRE DE 2013

En Lima, en la Sala 05 del Edificio Victor Raul Haya de la Torre, siendo las 10:25 de la
mafiana del dia miércoles 04 de diciembre de 2013, bajo la presidencia del Congresista
Sergio Tejada Galindo, encontrandose presentes los Congresistas Carlos Tubino Arias
Schreiber, Juan Pari Choquecota, Cristobal Llatas Altamirano, Enrique Wong Pujada, Héctor
Virgilio Becerril Rodriguez y Maria del Carmen Omonte Durand, contando con el Quorum
reglamentario, se dio inicio a la Sesidn Ordinaria de la Comisién Multipartidaria encargada

de Investigar la Gestion de Alan Gabriel Garcia Pérez como Presidente de la Reptiblica
{2006-2011).

Acto seguido, el Presidente de la Comision indicé que, de acuerdo con el literal a) del
articulo 88° del Reglamento del Congreso, el caracter de la sesion era reservada, razén por
la que dispuso que las personas ajenas a la Comision, los periodistas y otros asistentes no
acreditados, abandonen {a Sala de sesiones.

El Congresista Tejada Galindo informd que se ha recibido en la Secretaria Técnica un escrito
mediante el cual Erasmo Reyna Alcantara, Abogado de Alan Garcia Pérez ha solicitado se le
conceda el uso de la palabra para exponer ante la Comision los argumentos de defensa de
su patrocinado. Abierto el debate sobre este punto los sefiores Congresistas por
unanimidad decidieron que no corresponde el otorgamiento dei uso de la palabra por no
ser la Comisidon una instancia de caracter judicial. Sin embargo, se indicd que el abogado
del ex Presidente puede hacer llegar descargos por escrito.

Seguidamente el Congresista Carlos Tubino Arias Schreiber propone que se tomen
acuerdos respecto a la flexibilidad en la programacion de las sesiones de la Comision, por
estar proxima la semana de representacion. Los Congresistas acuerdan que el dia miércoles
11 de octubre se debatira y concluirad con el caso Indultos y Conmutaciones de Pena,
debiéndose programar el debate del informe final para el lunes 23 de diciembre.

£l Congresista Tejada Galindo invit6 a los Congresistas a continuar con el debate del tnico
punto pendiente de! Documento de Trabajo sobre la presunta interferencia politica en el
caso "Business Track”. Luego de amplio debate se sometio a votacidén aprobéandose con los
votos de los Congresistas Sergio Tejada Galindo, Juan Pari Chogquecota, Cristobal Llatas
Altamirano, Enrique Wong Pujada, Héctor Virgilic Beceril Rodriguez y Maria del Carmen
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Omonte Durand, votando en abstencién y formulando observacién el Congresista Carlos
Tubino Arias Schreiber.

Seguidamente el Congresista Sergio Tejada Galindo procedié a exponer el casc de los.
Indultos y Conmutaciones de Pena.

El Presidente Tejada Galindo agradecié la presencia y participacion de los sefores
Congresistas. Finalmente, y no habiendo otro punto que tratar, el Presidente de la
Comision solicitd dispensa del tramite de aprobacién de acta para ejecutar ios acuerdos
adoptados y siendo las 12:30 horas, se levantd la sesion.

Sergio F\rna ejada Galindo Carlos Mario Tubino Arias Schreiber
Presidente de la Comisién Secretario de la Comision
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BUSINESS TRACK-BTR”

EMITIDO POR LA COMISION INVESTIGADORA
MULTIPARTIDARIA ENCARGADA DE
INVESTIGAR LA GESTION DE ALAN GABRIEL
GARCIA PEREZ COMO PRESIDENTE DE LA
REPUBLICA EN EL PERIODO 2006 - 2011

FUNDAMENTO DEL VOTO EN ABSTENCION AL
- INFORME GLOBAL PRESENTADO POR EL
CONGRESISTA
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VOTO EN ABSTENCION PRESENTADO POR EL CONGRESISTA
CARLOS TUBINO ARIAS SCHREIBER AL INFORME EMITIDO
POR LA COMISION INVESTIGADORA MULTIPARTIDARIA
ENCARGADA DE INVESTIGAR LA GESTION DE ALAN
GABRIEL GARCIA PEREZ COMO PRESIDENTE DE LA

REPUBLICA EN EL PERIODO 2006-2011

. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LAS
CONCLUSIONES

1. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 1
1.1. CONCLUSION

‘Existen indicios razonables de la presunta comision del
delito de Asociacion llicita para Delinquir, tipificada en el
articulo 317 del Codigo Penal, del ex Presidente Alan
Garcia Pérez, ex Premier Jorge del Castillo Galvez, ex
Ministro de Salud Hernan Garrido - Lecca y Miguel Hidalgo
Medina, y otros que resulten responsables; por haber
formado parte de una organizacion delictiva destinada a
cometfer ilicitos penales con la finalidad de obslaculizar la
labor de la Justicia y evitar el esclarecimiento de los hechos
vinculados a las aclividades ilegales de interceptacion
telefénica de la empresa Business Track SAC, asi como,
evitar el conocimiento publico de las grabaciones
telefénicas que mostrarian la interferencia de miembros del
gobierno y partido aprista en los contratos de las empresas
estatales”.

1.2. FUNDAMENTO DE VOTO EN ABSTENCION

En la presente Conclusion se imputa el delito de Asociacidn llicita contra
las personas alli mencionadas, supuestamente por haber formado una
organizacion delictiva con el fin de obstaculizar la labor de la justicia y
evitar el esclarecimiento de los hechos del caso BTR, para lo cual
aparentemente cometieron los siguientes actos:

a. Interfiriendo y dirigiendo la investigacion policial y fiscal;

b. Ordenando se cometan actuaciones ilegales de recojo de medios de
prueba con el fin de contaminarlos para ser tachados posteriormente en
el proceso; vy,



c. Promoviendo la salida del pais de dos de los involucrados en estos
hechos delictivos.

Al respecto, debemos mencionar que la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA (R.N. 1317-2012-Lima de la Sala Penal Permanente)
ha establecido con calidad de “COSA JUZGADA" “LA NO ACREDITACION
DE UNA VOLUNTAD POLITICA ENCAMINADA A MANIPULAR Y
CONTROLAR LA PRESENTE INVESTIGACION [DEL CASO BTR]". Asi
pues, este Colegiado Supremo sefialé lo siguiente:

SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA - R.N. 1317-2012-Lima
“DECIMO:
Vemos de los diversos actuados, que efectivamente fue la
Direccion Nacional contra las Drogas (DIRANDRO), la
encarqada de efectuar la presente investigaciéon y ello
obedecioé estrictamente a una decision del Ministerio Publico
~conductor juridico de la mvestigac:on penai— en vista de gue
dicha unidad estaba premunida de todo lo necesario para
realizar una éptima labor. Por lo demas, cabe precisar que a la
fecha en que la Fiscalia de la Nacion, determina que sea la
Fiscalia contra el Crimen Organizado la que asuma las
investigaciones, no se sabia quién o quienes estaban
involucrados, informacion que recién se obtiene cuando el grupo
de inteligencia de la PNP (ORION), después de efectuar sus
primeras indagaciones, identifica a las personas que estarian
comprometidas con los actos de violacion de las comunicaciones
e interceptaciones telefénicas; es decir, es después de dos meses
(...)
Conforme a los aspectos resefados., se infiere la no
acreditacion _de una __voluntad _politica encaminada _a
manipular y controlar la presente investigacién y asi involucrar
a los procesados de una manera ilegal e irregular. (...)
Debiéndose destacar, que las intervenciones policiales
tomaron lugar con toda correccién y fuera de toda clase de
exceso, de ahi que se procede al registro vehicular y al registro
domiciliario, tal como consta del contenido de las actas
respectivas, que han sido debatidas en el contradictorio oral, no
habiéndose producido acto de resistencia alguna por parte de los
intervenidos ni incidente que haya merecido ser consignado en
dichos documentos, habiéndose contado con la presencia de un
representante del Ministerio Pablico en cada grupo. A lo dicho,
cabe afiadir que las oficinas de la DIRANDRO estan revestidas de
razonables elementos de seguridad y provistas de garantias, lo

gue permiti6 a la Sala_atribuir un reconocimiento legal y
valido de los elementos hallados y descubiertos inicialmente.

{...)
Consecuentemente, no existen indicadores objetivos y
acreditados que puedan indicar que en la presente

investigacién __ habria __acontecido _una __ reprochable
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manipulacion politica, que si_bien hay indicios de ciertas
irreqularidades —las que determinaron la exclusién de cierfas
evidencias- no_es menos cierfo que el resto de bagaje
probatorio contaba con todos los elementos de validez para
ser valorado por el Superior Colegiado, tal como fue
destacado por el Ministerio Publico y por la propia defensa de
los encausados, al haber sido utilizados como prueba de
descargo.” (énfasis nuestro)

Como se puede observar, el fallo de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
rebate claramente cada uno de los supuestos actos de manipulacién
politica para obstruir la justicia que se imputa a las personas citadas. Asi
pues tenemos que:

a. Respecto a los supuestos actos de ‘Interferencia y direccion de la
investigacién policial y fiscal”, la CORTE SUPREMA sefala que:

La DIRANDRO fue el ente policial encargado de efectuar la
investigacion porque se encontraba premunida de todo lo necesario
para realizar una éptima labor.

La Fiscalia contra el Crimen Organizado asume las investigaciones,
cuando ni siquiera se sabia quién o quienes estaban involucrados,
informacién que recién se obtiene dos (2) meses después cuando el
grupo de inteligencia de 1a PNP (ORION) realiza sus indagaciones.

Las intervenciones policiales tomaron lugar con toda correccién y
fuera de toda clase de exceso.

b. Respecto a los supuestos actos de “Ordenar que se cometan
actuaciones ilegales de recojo de medios de prueba con el fin de
contaminarlos para ser tachados posteriormente en el proceso’, la
CORTE SUPREMA sefiala que:

La Corte Superior atribuyé un reconocimiento legal y valido de los
elementos hallados y descubiertos.

E! bagaje probatorio contaba con todos los elementos de validez para
ser valorado por la Corte Superior.

No existen indicadores objetivos y acreditados que puedan indicar
que en la presente investigacion habria acontecido una reprochable
manipulacion politica.

c. Respecto a los supuestos actos de “Promover la salida del pais de dos
de los involucrados en estos hechos delictivos”, la CORTE SUPREMA
sefiala que:



- Conforme a los aspectos resefiados, se infiere la no acreditacion de
una voluntad politica encaminada a manipular y controlar la presente
investigacion.

POR TANTO, queda plenamente demostrado que la CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA HA DESCARTADO con calidad de "COSA JUZGADA” todo
tipo de “MANIPULACION POLITICA” EN LA INVESTIGACION DEL
CASO BTR, entonces queda_desvirtuada la responsabilidad penal por
el delito de Asociacidon llicita (Cédigo Penal, Art. 317°) de los
investigados citados en la Conclusion N° 1.

Al respecto, debemos sefialar que la “CALIDAD DE COSA JUZGADA” de
una sentencia no se limita a su “parte resolutiva” sino también comprende
su “parte considerativa” donde, principalmente, se da cuenta de los hechos
acreditados o no acreditados que son materia de investigacion vy
pronunciamiento judicial.

En efecto, sobre el particular el Tribunal Constitucional ha sefalado que el
cuestionar la ratio decidendi (parte considerativa) y el fallo de una
sentencia firme, vulnera la garantia constitucional de “COSA JUZGADA’
plasmada en el inciso 2}, del articulo 139° de la Constitucion:

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL - STC 2495-2011-AA

“6. Que ante todo, es evidente que el escrifo presentado por la
Sociedad mencionada se dirige a cuestionar la RATIO
DECIDENDI [parte considerativa] y el fallo de sentencia de autos,
por lo que resulta desestimable lo solicitado en el escrito de
referencia. Ademas, debe tenerse presente que conforme al inciso
2), del articulo 139° de la Constitucion ninguna autoridad puede
dejar sin efecto resoluciones que han pasado en autoridad de
cosa juzgada, ni retardar su ejecucion.” (énfasis nuestro)

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL — STC 5492-2011-AA

“9. Resulta pertinente recordar que en la STC 0054-2004-PI/TC el
Tribunal Constitucional precisé que se vulnera el derecho a la
intangibilidad de las resoluciones judiciales que han adquirido la
autoridad de cosa juzgada cuando se distorsiona “el contenido de
fas mismas” o cuando estamos ante una ‘interpretacion
parcializada de sus fundamentos”. De acuerdo con ello, el
derecho a la intangibilidad de las resoluciones judiciales que
han adquirido la autoridad de cosa juzgada constituye un
limite de actuacién para los drganos del Poder Judicial y de
la_Administracién Publica, en tanto les prohibe que puedan
modificar la RATIO DECIDEND! o los términos de ejecucién
de las resoluciones judiciales que han adquirido la autoridad
de cosa juzgada o que puedan tergiversar sus términos o
interpretarfos en forma maliciosa, parcializada o carente de
razonabilidad, garantizando asi la eficacia del principio de
seguridad juridica.” (énfasis nuestro)
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Maxime, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) ha
establecido que el derecho de toda persona al debido proceso,
contemplado en la Convencidon Americana, se refiere a cualquier causa
ante una autoridad publica, sea administrativa, legislativa o judicial, que a
través de sus resoluciones determine derechos o impute

responsabilidades.

Por esta razén, la Corte IDH concluye que cualquier érgano del Estado que
ejerza funciones de caracter materialmente judiciales, tiene la obligacion de
respetar las garantias del debido proceso en los términos del articulo 8 de
la Convencién Americana. (Cfr. Caso Paniagua Morales)

A |a misma conclusién ha arribado el Tribunal Constitucional en diversa
jurisprudencia. (Cfr. STC 0156-2012-HC/TC, STC 0006-2003-Al/TC y STC
0013-2009-PI/TC)

Es menester precisar que la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y la jurisprudencia de la Corte Interamericana forman parte de
nuestro Blogue de Constitucionalidad conforme a la Cuarta Disposicidon
Transitoria y Final de la Constitucion, tal como lo reconoce expresamente
nuestro Tribunal Constitucional en la sentencia de control abstracto de
constitucionalidad recaida en el Expediente N° 0033-2005-Al.

Asi las cosas, dado que las funciones de la Megacomision son
materialmente judiciales, entonces, esta obligada a respetar los
principios del debido proceso.

Del mismo modo, resulta wvulneratorio del debido proceso que la
Megacomision pretenda investigar nuevamente los hechos del Caso
Bussines Track, puesto que deben respetarse las garantias
constitucionales de COSA JUZGADA Y NE BIS IN iDEM.

En efecto, nuestra Carta Fundamental contempla en su articulo 139° un
amplio catadlogo de derechos, principios y garantias minimas
fundamentales que debe respetar todo proceso.

Entre estos, el inciso 2) de dicha norma consagra el derecho de toda
persona que es sometida a proceso judicial a que no se deje sin efecto las
resoluciones que han adquirido la autoridad de COSA JUZGADA. Esta
norma constitucional debe ser interpretada a la luz del principio de unidad
de la Constitucion, de conformidad con el inciso 13 del articulo 139° de la
Ley Fundamental, que prescribe: “Son principios y derechos de fa funcién
jurisdiccional (...) La prohibicién de revivir procesos fenecidos con
resolucién ejecutoriada’.

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefalado que con el principio
constitucional de respeto de la cosa juzgada “se garantiza el derecho de
todo justiciable, en primer lugar, a que las resoluciones que hayan puesto
fin al proceso judicial no puedan ser recurridas mediante medios
impugnatorios, ya sea porque estos han sido agotados o porque ha
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transcurrido el plazo para impugnarias; y, en segundo lugar, porque el
contenido de las resoluciones que hayan adquirido tal condicion no
pueda ser dejado sin efecto ni modificado, sea por actos de otros
poderes publicos, de lerceros o, incluso, de los mismos 6rganos
jurisdiccionales que resolvieron el caso en el que se dicto.” (Cfr. STC N.°
4587-2004-HC).

De lo expuesto se desprende la eficacia negativa del derecho al respeto de
la cosa juzgada, es decir, el principio del NE BIS IN IDEM, el cual se erige
como una garantia constitucional de caracter implicito, pues forma parte del
contenido del debido proceso reconocido en el inciso 3) del articulo 139° de
nuestra Constitucion Politica.

Sobre el particular, el Tribunal Constitucional afirma que “el ne bis in idem
es un derecho que tiene un doble contenido. Por un lado ostenta un
caracter procesal y otro un caréacter material.

« Ne Bis In idem Procesal: “Respetar de modo irrestricto el derecho
de una persona de no ser enjuiciado dos veces por el mismo
hecho’ (Cfr. STC 2050-2002-AA/TC).

» Ne Bis In idem Material: “Expresa la imposibilidad de que recaigan
dos sanciones sobre el mismo sujeto por la misma infraccion,
puesto que tal proceder constituiria un exceso del poder
sancionador’ (Cfr. STC 2050-2002-AA/TC).

En este contexto, si la Megacomision imputa responsabilidad politica o
penal a al sefior DEL CASTILLO GALVEZ por supuestamente “interferir en
la investigacion del Caso BTR", ello vulneraria las garantias
constitucionales de “COSA JUZGADA" y “NE BIS IN IDEM” toda vez que al
respecto ya se ha pronunciado con calidad de “Cosa Juzgada” la Corte
Suprema de Justicia, sefialando que en la investigacién de dicho caso “no
existié ninguna clase de interferencia politica”.

Sobre el particular, cabe resaltar que el Tribunal Constitucional ha sefialado
con claridad que sus sentencias tienen efectos vinculantes para todos los
poderes del Estado:

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL - STC 4853-2004-PA/TC
28. La concepcion de la Constitucién como norma juridica
vinculante trae consigo el caracter, también vinculante, de
su interpretacion por parte del Tribunal {Constitucional].
El problema de la interpretacién constitucional se configura
de este modo como un problema relativo a la fuerza
vinculante de los contenidos de la Constitucion.” (énfasis
nuesltro)

Maxime, el Tribunal Constitucional ha establecido expresamente que el
Congreso de la Republica no puede apartarse de la interpretacion
constitucional que dicho érgano judicial constitucional realiza:
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL — STC 0005-2007-Al/TC
“26. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sostenido que: “la
interpretacion que realiza el Tribunal Constitucional
prevalece sobre cualquier otra; es decir, se impone a la
interpretacion que puedan realizar otros poderes del Estado,
drganos constitucionales e incluso los particulares, si se parte de
la premisa juridica de la pluralidad de intérpretes de la
Constitucion”
{...)
28. (...) Si bien en la_cotidiana_actividad del Parlamento se
interpreta la_Constitucion, tal interpretacion no puede estar
desvinculada de aquella interpretacion de los intérpretes
especializados de la Norma Fundamental y especificamente de la
interpretacién realizada por el Tribunal Constitucional, pues
es este el organo al que en definitiva se le ha encargado el
‘control de la Constitucion’ (arficulo 201°).” (énfasis nuestro)

Maxime, cabe sefialar que la Sala Penal de la CORTE SUPREMA ha
establecido que el Delito de Asociacion llicita se “ACREDITA CUANDO
DOS O MAS PERSONAS DE MANERA ORGANIZADA Y PERMANENTE
SE AGRUPAN [PARA DELINQUIR).”

En la misma linea, el PLENO JURISDICCIONAL de fecha 13 de octubre de
2006 (ACUERDO PLENARIO N° 4-2006-CJ-116) expedido por las Salas
Penales Permanentes y Transitorias de la CORTE SUPREMA DE LA
REPUBLICA, ha establecido expresamente que:

ACUERDO PLENARIO N° 4-2006-CJ-116- CORTE SUPREMA
DE LA REPUBLICA

“‘[El] comportamiento tipico descrito por el tipo penal de asociacion
ilicita exige que los actos materiales dependen de determinadas
condiciones, tales como:

Especial finalidad de asociacion de cometer delitos;
Necesidad de una voluntad explicita o implicita de formar
parte de la asociacion;

Exigencia de una estructura jerarquica y division de roles; y,

El cardcter permanente de la asociacion.”

Asi las cosas, en el informe del Caso BTR de la Megacomision NO SE
HA ACREDITADO NINGUNA DE ESTAS CONDICIONES
COPULATIVAS NECESARIAS PARA ESTA FIGURA PENAL (POR
EJEMPLO: ,;COMO SE ACREDITO LA VOCACION DE
PERMANENCIA? ;CUAL FUE LA ESTRUCTURA JERARQUICA Y
DIVISION DE ROLES?, ETC), POR ELLO NO SE PUEDE IMPUTAR EL
DELITO DE ASOCIACION ILICITA CONTRA LAS PERSONAS ANTES
MENCIONADAS, debido a que esto vulneraria el principio de legalidad
penal consagrado en el articulo 2° inciso 24, literal “d" de la
Constitucion.
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POR TANTO, conforme al articulo 2° inciso 24 literal d, de la
Constitucion y a la jurisprudencia vinculante de la Corte Suprema de
Justicia de la Repiiblica, VOTAMOS EN ABSTENCION respecto al
Informe del Caso BUSINESS TRACK ~ BTR en el extremo referido a la
Conclusion N° 1.

2. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 2
2.1. CONCLUSION

“Existen indicios razonables que nos hacen presumir el actuar ilicito
del Fiscal Walter Orestes MILLA LOPEZ como presunto autor de los
delitos de:

A. Encubrimiento Personal tipificado en el Art. 424 del Cédigo
Penal, por haber sustraido a lsmael Medarde MATTA URIBE
del proceso penal en donde se investigaron los hechos de
escucha e interceptacion telefonica que finalmente terminaron
en una sentencia condenatoria (Exp. N° 00527-2009), este
delito establece como agravante si el sujeto activo es el
funcionario publico encargado de la investigacion del delito, en
este caso, el Fiscal MILLA LOPEZ fue el encargado de esta
investigacién preliminar y era el unico que tenia la facultad de
formular denuncia penal contra esta persona y asi iniciar el
proceso penal correspondiente.

B. Omision del Ejercicio de la Accién Penal tipificado en el Art.
424 del Cédigo Penal, por haber omitido ejercitar la accion
penal en contra de Ismael Medardo MATTA URIBE, con parte
de la organizacion de Business Track SAC. involucrada en
actividades ilegales de interceptacién telefonica, cuando esta
era la funcién propia del Fiscal Provincial, encargado de la
investigacion, teniendo pleno conocimiento de los hechos y el
grado de participacion de esta persona, como lo precisa el art.
13 de la Ley N° 27378, Ley que Establece Beneficios por
Colaboracién Eficaz para Criminalidad Organizada.

C. Encubrimiento Real, tipificado en el Art. 405 del Cédigo Penal,
al ocultar un USB de 1GB de capacidad entregado por Ismael
Medardo MATTA URIBE, en el Cuaderno de Colaboracion
Eficaz N°99-09 (Exp. N°00527-09 en el juzgado). Segun el
Acta de Visualizacién del 23 de diciembre de 2008, dicho
dispositivo contenia dos audios y trece transcripciones de
audios obtenidos mediante la interceptacién ilegal realizada
por los miembros de la organizacién de Business Track SAC,
el cual quedé en su custodia personal no habiendo sido
anexado al expediente pese a tener validez probatoria,
obstaculizando la labor de justicia.



2.2.

D. Omision de Denuncia, tipificado en el art. 407 del Codigo
Penal, por haber omitido comunicar a la autoridad competente
sobre la presunta actuacién ilicita de los miembros de la
Marina de Guerra del Perd y su Direccion de Inteligencia, cuya
logistica de acuerdo a la informacion del Cuaderno de
Colaboracion Eficaz, de ia libreta de PONCE FEIJOO y del
Informe de la y allanamiento de los miembros de la referida
empresa, sin que hasta la fecha se haya investigado,
procesado y sancionado a sus responsables.”

FUNDAMENTO DE VOTO

PUNTO A - Voto en Abstencion respecto a la imputacion del
supuesto delito de Encubrimiento Personal.

Esta Conclusion de la Megacomisiéon imputa al Fiscal MILLA LOPEZ el
delito de “encubrimiento personal” por “OMITIR" denunciar penalmente a
MATTA URIBE.

Tal Conclusiéon es incorrecta puesto que dicho delito NO SE
CONFIGURA por una "OMISION" sino, por el contrario, por una
“ACCION”.

En efecto, el delito de Encubrimiento Personal esta tipificado en el
Cadigo Penal de la siguiente forma:

CODIGO PENAL
“Articulo 404°- El que sustrae a una persona de la persecucion
penal o a la ejecucién de una pena o de ofra medida ordenada
por la justicia, sera reprimido con pena privativa de libertad no
menor de tres afios ni mayor de seis afios.
Si el Agente sustrae al autor de los delitos contra la Tranquilidad
Publica, contra el Estado y la Defensa Nacional, contra los
Poderes del Estado y el Orden Constitucional o de Tréfico Ilficito
de Drogas, la pena privativa de libertad sera no menor de siete ni
mayor de diez afios y de ciento ochenta a trescientos sesenta y
cinco dias-multa.
Si el autor del encubrimiento personal es funcionario ¢ servidor
publico encargado de la investigacion del delitc o de la custodia
del delincuente, la pena sera privativa de libertad no menor de
diez ni mayor de quince afios.”

Al respecto, debemos sefialar que la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
(Segunda Sala Penal Transitoria R.N. N° 1776-2008, Lima) ha
establecido que el delito de Encubrimiento Personal tiene como verbo
rector el de “"sustraer” que constituye una CONDUCTA DE HACER
POSITIVO, por ser un DELITO DE ACCION:
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - R.N. N° 1776-2008 - LIMA
“(...) el delito de encubrimiento personal previsto en el articulo
cuatrocientos cuatro del Codigo Penal, tiene como verbo rector el
de “sustraer” que constituye una CONDUCTA DE HACER
POSITIVO, por ser un delito de accion, cuyo objetivo esta
construido finalistamente para evitar todo tipo de actividad o
ayuda prestada a los autores o participes de un delito para que
eludan la “persecucion penal’, la investigacion, la accion de la
justicia, la ejecucién de una pena o de ofra medida ordenada por
a la justicia, por cualquier medio — ocultamiento, facilitamiento de
fuga, etc.”

En este sentido, la CORTE SUPREMA (R.N. N° 1776-2008 - LIMA) ha
precisado que S| UN FUNCIONARIO OMITE UN ACTO FUNCIONAL
NO SE CONFIGURA EL DELITO DE ENCUBRIMIENTO PERSONAL
PUESTO QUE SE REQUIERE DE UNA ACCION POSITIVA, ES
DECIR, “UN HACER™:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - R.N. N° 1776-2008 - LIMA
“Que, en este contexto, la atribucién a los encausados Villalba
Villasante (Mayor de la Policia y Comisario de La Pascana) y
Varillas Alzamora (Capitan de la Policia) DE HABER OMITIDO
actuar con la finalidad de sustraer de la persecucién penal a los
procesados Chavez Aguilar y Valle Maita y el supuesto
ofrecimiento de dadivas econdémicas a los familiares del agraviado
por parte de los encausados Varillas Alzamora y Quispe Lazo, NO
CONFIGURAN EL DELITO DE ENCUBRIMIENTO PERSONAL
cuyos elementos facticos se describieron en el considerando
precedente, PUES NO SE LES ATRIBUYE CONDUCTA
POSITIVA alguna con la finalidad de sustraer de la accién de
la justicia a los encausados Chavez Aquilar y Valle Maita; por lo
que lo resuelfo por el Colegiado Superior al respecto también se
encuentra arreglado a derecho.”

Entonces, e! Informe de la Megacomision comete un error al imputarle al
Fiscal MILLA LOPEZ el delito de “Encubrimiento Personal”, puesto que
dicho informe NO LE ATRIBUYE a este fiscal UNA “ACCION”, SINO
UNA “OMISION” (no denunciar penalmente al sefior MATTA URIBE) razén
por la cual NO SE CONFIGURA EL ACOTADO TiPO PENAL.

POR TANTO, conforme al articulo 2° inciso 24 literal d, de la
Constitucion y a la jurisprudencia vinculante de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, VOTAMOS EN ABSTENCION respecto al
Informe del Caso BUSINESS TRACK - BTR en el extremo referido al
Punto A) de la Conclusiéon N° 2,
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B. PUNTO B - Voto a Favor con Reserva respecto a la imputacion del
supuesto delito de Omision de la Accién Penal.

Los hechos descritos en el Punto B de la Conclusibn 2 ameritan ser
INVESTIGADOS CON MAYOR DETENIMIENTO, razén por la cual no
contamos con la suficiente informacion para imputar un delito en especifico.

POR LO EXPUESTO, VOTAMOS A FAVOR CON RESERVA PARA QUE
EL MINISTERIO PUBLICO INVESTIGUE ESTOS HECHOS Y
DETERMINE RESPONSABILIDADES CONFORME A LEY.

C. PUNTO C - Voto a Favor con Reserva respecto a la imputaciéon del
supuesto delito de Encubrimiento Real.

Los hechos descritos en el Punto C) de la Conclusién 2 ameritan ser
INVESTIGADOS CON MAYOR DETENIMIENTO, razén por la cual no
contamos con la suficiente informacién para imputar un delito en especifico.

POR LO EXPUESTO, VOTAMOS A FAVOR CON RESERVA PARA QUE
EL MINISTERIO PUBLICO INVESTIGUE ESTOS HECHOS Y
DETERMINE RESPONSABILIDADES CONFORME A LEY.

D. PUNTO D - Voto en Abstencion respecto a la imputacién del supuesto
delito de Omisién de Denuncia.

Este Punto D) de la Conclusién N° 2 dispone denunciar al Fiscal MILLA
LOPEZ por el delito de Omisién de Denuncia, tipificado en el Art. 407 del
Codigo Penal, al haber omitido formular denuncia penal en contra de los
miembros de la Marina de Guerra del Peru y su Direccidon de
Contrainteligencia.

Esta Conclusion VULNERA LA CALIDAD DE COSA JUZGADA DE LA
SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA SOBRE EL CASO BTR -
EXPEDIENTE 1317-2012.

En dicha sentencia, la Corte Suprema determina claramente quienes son
los responsables penales de los delitos de Violacion del Secreto de las
Comunicaciones-Interceptacién Telefénica y del delito contra la tranquilidad
Publica-Asociacién llicita para Delinquir:

SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA - R.N. 1317-2012-Lima

“POR ESTOS FUNDAMENTOS:

Declararon {...)

/. NO HABER NULIDAD, en la sentencia, en el extremo, que .
CONDENA a ELIAS MANUEL PONCE FEIJOO, CARLOS
ALBERTO TOMASIO DE LAMBARRI, GISELLE MAYRA
GIANNOTTI GRADOS, MARTIN ALBERTO FERNANDEZ
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VIRHUEZ Y JESUS MANUEL OJEDA ANGLES, como
coautores del delito Contra la Libertad —Violacion del Secreto
de las Comunicaciones-Interceptacion Telefénica, en agravio
de Roémulo Augusto Lebn Alegria, Alberto Quimper Herrera,
Alberto Fortunato Marcos Ortega, Roberto Enrique Paredes
Chirinos, José Maria Revilla Lopez, Rogelio Antenor Canches
Guzmén, Isabel Paiva Zarate, ONG GRUFIDES, Empresa
AMBEV PERU, Agroindustrial LAREDO, Estudio Quimper&
Abogados Asociados, Estudio Juridico Fernandez Concha SCRL
(Estudio Fernandez-Concha Sociedad Civil de Responsabilidad
Limitada): Alexander Martin Kouri Bumachar, Municipalidad
Provincial del Callao y Augusto Osear Rubini Vargas en su
calidad de representante de la Empresa TRUPAL.

lil. NO HABER NULIDAD, en el extremo de la sentencia, que
CONDENA a ELIAS MANUEL PONCE FEIJOO, CARLOS
ALBERTO TOMASIO DE LAMBARRI, GISELLE MAYRA
GIANNOTTI GRADOS, MARTIN ALBERTO FERNANDEZ
VIRHUEZ, JESU$ MANUEL OJEDA ANGELES y JESUS JUAN
TIRADO SEGUIN, como autores del delito contra Ia
tranquilidad Publica-Asociacion llicita para Delinquir, en
agravio del Estado; como tales se les impone a ELIAS MANUEL
PONCE FEIJOO y CARLOS ALBERTO TOMASIO DE
LAMBARRI, una pena total de SIETE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA; a GISELLE MAYRA
GIANNOTTI GRADOS, MARTIN ALBERTO FERNANDEZ
VIRHUEZ, y JESUS MANUEL OJEDA ANGELES se les impone
CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA,
y a JESUS JUAN TIRADO SEGUIN a una pena de TRES ANOS
DE EJECUCION SUSPENDIDA POR EL TERMINO DE DOS
ANOS, BAJO REGLAS DE CONDUCTA;

IV. NO HABER NULIDAD, en el extremo de la sentencia que:
CONDENA a ALBERTO OSWALDO SALAS CORTEZ y PABLO
ERIKS MARTELL ESPINOZA como complices primarios del
delito Contra la Libertad — Violacion del Secreto de las
Comunicaciones — Interceptacion Telefénica en agravio de
Rémulo Augusto Leén Alegria, Alberto Quimper Herrera, Alberto
Fortunato Marcos Ortega, Roberto Enrique Paredes Chirinos,
José Maria Revilla Lopez y Estudio Quimper & Abogados
Asociados, imponiéndose una sancién punitiva de DOS ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBETAD, suspendida en su ejecucién por
el periodo de un afio, bajo reglas de conducta: asi como el
extremo que FIJA por concepto de Reparacion Civil, la suma de
S/ 20,000 (Veinte mil nuevos soles), que deberan pagar
solidariamente los sentenciados por el delito de interceptacion
felefénica a favor de cada uno de los agraviados y la suma de
Doscientos Mil Nuevos Soles que deberan abonar en forma
solidaria a favor del Estado, por ef Delito de Asociacion llicita para
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Delinquir; asi como el extremo que DISPONE: La disolucion de la
Empresa Business Track S.A.C.”

Asi las cosas, el Punto D de la Conclusion 2 resulta vulneratoria del
articulo 139°, incisos 2 y 13, de la Constitucion que consagran el
principio constitucional de “COSA JUZGADA" (explicado supra), toda
vez que con una sentencia firme de la CORTE SUPREMA ya se ha
acreditado plenamente a las personas responsables del Caso BTR.

POR TANTO, conforme al articulo 139°, inciso 14, de la Constitucién
y a la jurisprudencia del Tribunal Constitucional, VOTAMOS EN
ABSTENCION respecto al Informe del Caso BUSINESS TRACK -
BTR en el extremo referido al Punto D de la Conclusién 2.

3. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 3
3.1. CONCLUSION

‘La comision ha encontrado indicios razonables de la presunta
comision del delito de Encubrimiento Personal, tipificado en el art.
404 del Codigo Penal del ex Premier Jorge DEL CASTILLO
GALVEZ por haber promovido la salida del pais de Ismael Medardo
MATTA URIBE ante los funcionarios del Ministerio de Relaciones
Exteriores, para ocupar un puesto de confianza en un Consulado del
Perd en EEUU, debido a que, fue Ismael Medardo Matta Uribe quien
le habria informado a Luis Amengual Rebaza sobre las
interceptaciones felefénicas que se habria realizado en la empresa
Business Track S.A.C, quien tenia amistad con Jorge del Castillo
Galvez, impulsando la salida del pais de Amengual Rebaza, para
que trabaje en el Consulado del Peri en EEUU.

Es necesario tener presente que el sefior Matta Uribe y Amengual
Rebaza, se presentaron ambos el dia 20/12/2008 a solicitar su
pasaporte ante migraciones, sin embargo el 23/12/2008, Matta Uribe
solicité al fiscal Milla Lopez acogerse al procedimiento de
colaboracién eficaz. Fue paralelamente al desarrollo del
procedimiento de colaboracion eficaz que se realizaron las gestiones
necesarias para la salida del pals de Amengual Rebaza y Matla
Uribe, quienes viajaron recién el 04/02/2009 y el 01/03/2009 a EEUU
respectivamente, cuando atin no habia concluido el procedimiento
de colaboracion eficaz, el cual finalmente fue archivado por el fiscal
Milla Lépez, sin denunciarfo y asi evité involucrarlo como parte de la
investigaciéon que se seguia en contra de los miembros de la
empresa BTR SAC.”

3.2. FUNDAMENTO DEL VOTO EN ABSTENCION

La imputacion realizada al sefior DEL CASTILLO GALVEZ de haber
‘interferido politicamente”, incurriendo en el articulo 404° que tipifica el
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delito de Encubrimiento Personal para que el sefior MATTA URIBE no sea
denunciado penalmente como parte del Caso BTR, ha sido materia de
pronunciamiento por parte de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

En efecto, como hemos explicado supra la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA (R.N. 1317-2012-Lima de la Sala Penal
Permanente) ha establecido con calidad de “COSA JUZGADA" que “SE
INIFIERE LA NO ACREDITACION DE UNA VOLUNTAD POLITICA
ENCAMINADA A MANIPULAR Y CONTROLAR LA PRESENTE
INVESTIGACION [DEL CASO BTRJ. Asi pues, reiteramos 1o que este
colegiado supremo sefialo:

SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA - R.N. 1317-2012-Lima

‘DECIMO: (...) Conforme a los aspectos resefiados, se infiere
la_no acreditacion de una voluntad politica encaminada a
manipular y controlar Ia presente investigacion y asi involucrar
a los procesados de una manera ilegal e irregular. (...)

Consecuentemente, no existen indicadores objetivos y
acreditados que puedan indicar que en la presente
investiqacién _ habria ___acontecido una  reprochable
manipulacion politica, que si bien hay indicios de ciertas
irregularidades -las que determinaron la exclusion de ciertas
evidencias- no es menos cierto que el resto de bagaje probatorio
contaba con todos los elementos de validez para ser valorado por
el Superior Colegiado, tal como fue destacado por el Ministerio
Publico y por la propia defensa de los encausados, al haber sido
utilizados como prueba de descargo.” (énfasis nuestro)

En nuestro Voto en Abstencién efectuado a la Conclusién N° 1 hemos
explicado detalladamente como el fallo de la Corte Suprema desvirtia con
caracter general toda manipulacion e interferencia politica para obstruir la
investigacion del caso BTR. (ver supra)

POR TANTO, conforme al articulo 139° incisos 2, 3 y 13, de la
Constitucion y a la jurisprudencia del Tribunal Constitucional,

VOTAMOS EN ABSTENCION respecto al Informe del Caso BUSINESS
TRACK - BTR en el extremo referido a la Conclusion N° 3.

4. FUNDAMENTO DEL VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 4

4.1 CONCLUSION

“Se ha encontrado indicios razonables de la presunta comision del
delito de omisién de actos funcionales, tipificado en el art. 377° del
Cédigo Penal, por parte de la fiscal adjunta Vanessa Aranibar
Covarrubias, por haber omitido cumplir sus funciones, al haber
permitido que el comandante PNP Radl del Castillo Vidal ingresara
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una laptop al inmueble de la Sra. Gisella Giannotti, en donde se llevé
a cabo la difigencia de incautacion, permitiendo que el Comandante
del Castillo visualiza todos los dispositivos en la laptop que ingreso,
ademas de no haber lacrado los bienes incautados, permitiendo asi
su manipulfacion que finalmente sean tachados durante Ia
investigacion judicial.”

4.2. FUNDAMENTO DE VOTO EN ABSTENCION

Al respecto, debemos sefialar que el ilicito penal imputado a la Fiscal
ARANIBAR COBARRUBIAS, es decir Omision de Actos Funcionales, tipificado
en el articulo 377° del Cédigo Penal (citado supra), prevé como PENA MAXIMA
DOS (2) ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

Asi las cosas, el TIEMPO DE PRESCRIPCION DE ESTE DELITO ES DE DOS
(2) ANOS. En efecto, el Cadigo Penal establece que la accion penal prescribe
a los_en un tiempo iqual al maximo de la pena fijada por ia ley para el
delito, si es privativa de libertad:

CODIGO PENAL
“Articulo 80°.- La accion penal prescribe en un tiempo igqual al

maximo_de la pena fijada por la ley para el delito, si es

privativa de libertad.
En caso de concurso real de delitos, las acciones prescriben

separadamente en el plazo sefialado para cada uno.

En caso de concurso ideal de delifos, las acciones prescriben
cuando haya ftranscurrido un plazo igual al maximo
correspondiente al delito mas grave.

La prescripcion no sera mayor a veinte afios. Tratandose de
delitos sancionados con pena de cadena perpetua se extingue la
accion penal a los treinta arios.

En los delitos que merezcan otras penas, la accion prescribe a los
dos arios.

En casos de delitos cometidos por funcionarios y servidores
publicos contra el patrimonio del Estado o de organismos
sostenidos por éste, el plazo de prescripcion se duplica.” (énfasis
nuestro)

En tal sentido, la ACCION PENAL contra la Fiscal ARANIBAR COBARRUBIAS
HA PRESCRITO como maximo en diciembre de 2011, toda vez que ha
transcurrido mas de DOS (2) afios desde su supuesta omision de permitir que
el Comandante PNP Raul DEL CASTILLO VIDAL ingresara una laptop al
inmueble de la sefiora Guisselle Giannotti en donde se llevé a cabo la diligencia
de incautacion, lo cual se realizé en DICIEMBRE DE 2008.
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POR TANTO, conforme al articulo 2° inciso 24, literal “d” de la
Constitucién, al articulo 80° del Codigo Penal y a la jurisprudencia del
Tribunal Constitucional, VOTAMOS EN ABSTENCION respecto al Informe
del Caso BUSINESS TRACK — BTR en el extremo referido a la Conclusién
N° 4,

5. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 5

5.1 CONCLUSION

“La comision ha encontrado la existencia de indicios razonables de
la presunta comision del delito de Omision de Actos Funcionales
tipificado en el art 377 del Cédigo Penal por parte del ex Jefe de la
Dirandro Miguel Hidalgo Medina, por haberse negado a informar
sobre la investigacion policial que estaba bajo su direccién, a sus
superiores jerarquicos, el entonces Director General de la Policia
Nacional, Mauro Remicio Maguifio y al Ministro del Interior General
REMIGIO HERNAN! MELONI, sosteniendo que solo debia de dar
cuenta a Palacio de Gobierno, conitraviniendo asf a lo estipulado en
el Art. 37 de la Ley 27238, Ley Organica de la PNP, que sefiala
como obligacién del personal policial sujetarse a los principios de
jerarquia y subordinacién, cumpliendo la érdenes de los superiores
en el tiempo lugar y modo indicado.”

5.2. Fundamento de Voto en Abstencién

Esta Conclusion del Informe esta dirigida a denunciar penalmente al ex Jefe de
la DIRANDRO, MIGUEL HIDALGO MEDINA, por la presunta comisién del
delito de Omisién de Actos Funcionales, tipificado en el articulo 377° del
Cédigo Penal, por haberse negado a informar sobre la investigacién policial
que estaba bajo su direccion, a sus superiores jerarquicos. El referido tipo
penal dispone o siguiente:

CODIGO PENAL

“Articulo 377.- El funcionario publico que, ilegalmente, omite,
rehisa o retarda algian acto de su cargo, sera reprimido con pena
privativa de libertad no mayor de dos afios y con lreinta a sesenta
dias-multa.” (énfasis nuestro)

Como se puede apreciar, el tipo penal de este delito exige que el rehusamiento,
la omisidn o el retardo del acto funcional sea “ILEGAL". Asi las cosas, el
comportamiento delictivo tiene que presentar una especial gravosidad que
rebase las simples implicancias de las faltas administrativas.

En efecto, bien sefiala el doctrinario Fidel ROJAS VARGAS que:

“Con el empleo —para construir la figura penal del incumplimiento
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de obligaciones- del término “jlegalmente” se ha querido enfatizar
la gravedad del comportamiento del sujeto activo, quien onenta
dolosamente su conducta en inobservancia de lo ordenado por la
ley o contra lo reglado por la misma en el desenvolvimiento de sus
actos, para asi también diferenciarlo de aquellos comportamientos
que resulten por negligencia culposa o imposibilidad funcionales o
fécnicas.

La relevancia de los comportamientos omisivos rebasan
entonces las simples implicancias de las faltas
administrativas ya que deben de estar necesariamente
acompanadas por el dolo y la ilegalidad.” (énfasis nuestro)

Asi las cosas, el fundamento de la imputacién penal segun el Informe de la
Megacomision seria que el sefior HIDALGO MEDINA no cumpilié “lo estipulado
en el Articulo 37° de la Ley 27238 Ley Organica de la Policia Nacional del Per,
que sefala como obligacion del personal policial sujetarse a los principios de
jerarqufa y subordinacién cumpliendo las érdenes de los superiores en el
tiempo, lugar y modo indicado”. Dicha norma sefiala que:

LEY ORGANICA DE LA POLICIA NACIONAL DEL PERU

LEY 27238

“Articulo 37.- Obligaciones

Son obligaciones del personal poficial:

1. Respetar la Constitucion, las leyes, los reglamentos y las

ordenes superiores.

2. Sujetar su actuacion profesional a los principios de jerarquia y

subordinacién, cumpliendo las 6rdenes de los superiores en el

tiempo, lugar y modo indicado, salvo lo previsto en el inciso 2. del

Articulo 36 de la presente Ley.

3. Cumplir sus funciones con imparcialidad, responsabilidad,

diligencia, eficiencia y prontitud, asi como ejercerlas con ética

profesional.

4. Informar a toda persona en el momento de su delencion

respecto de sus derechos constitucionales y las razones de la

privacién de su libertad, tratandola con el debido respeto.

5. Comportarse con honorabilidad y dignidad en su vida publica y

privada, conservando incélume el prestigio institucional.

6. Los demas establecidas por ley o reglamentos.”

Como se puede apreciar, en_ninguna parte de este articulo se establece
expresamente como “obligacion legal” que un miembro de la Policia Nacional
del Peri deba informar a sus superiores sobre las investigaciones
policiales que son materia de un proceso judicial en tramite.

Maxime, se debe tener presente que nuestra Carta Suprema prohibe
expresamente gque ninguna autoridad puede avocarse a una causa pendiente
ante un drgano jurisdiccional:
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CONSTITUCION

“Articulo 139°. Son principios y derechos de la funcion
jurisdiccional: (...)

2. La independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional.
Ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el
organo jurisdiccional ni interferir en ef ejercicio de sus funciones.”

En este contexto, el sefior HIDALGO MEDINA no ha incumplido ninguna
“OBLIGACION ESTABLECIDA EN LA LEY DE FORMA TAXATIVA Y CLARA',
motivo por el cual no puede imputarsele responsabilidad penal por la comision
del delito de Omisidén de Actos Funcionales, tipificado en el articulo 377° del
Cadigo Penal.

En la misma linea, el doctrinario Fidel ROJAS VARGAS' afirma que:

‘La ausencia de ley o normatividad reglamentaria sobre la
obligacion de actuar, apunta en igual direccion de atipicidad
(falta el elemento normativa legal que obliga a actuar), dado
que la norma es puntualmente precisa en determinar que el
comportamiento se inscriba en el AMBITO DE LEGALIDAD, io
cual supone que el funcionario pueda actuar incumpliendo una
obligacion administrativa poseida por él, lo que resulta imposible
8i no tiene el deber de actuar o carece de la facultad funcional, o
su ambito de competencia es distinto del exigido, y que constifuye
el fundamento de fa imputacion penal.” (énfasis nuestro)

Por estas razones, una conclusion contraria (tal como la postura acogida por el
Informe sub-analisis de la Megacomisién) podria vulnerar el principio
CONSTITUCIONAL DE LEGALIDAD PENAL consagrado en el articulo 2°
inciso 24, literal “d” de la Constitucidn.

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado en forma clara que el
principio de legalidad penal ademas de ser un principio constitucional
constituye también un derecho fundamental de la persona humana. Como
principio constitucional, informa y limita los margenes de actuacién de los que
dispone el Poder Legislativo al momento de determinar cuales son las
conductas prohibidas, asi como sus respectivas sanciones. En tanto que, en su
dimensién de derecho subjetivo constitucional, garantiza a toda persona
sometida a un proceso o procedimiento sancionatorio que la conducta
prohibida se encuentre prevista en una norma previa, estricta y escrita, y
también que la sancion se encuentre contemplada previamente en una
norma juridica:

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL — STC 1649-2011-HC/TC
“4, El principio de legalidad penal se encuentra consagrado en el
articulo 2°, inciso 24, literal “d” de la Constitucion Politica del Peru,
segun el cual “Nadie sera procesado ni condenado por acto u

' ROJAS VARGAS, Fidel. Delitos contra la Administr——"*~ ~"blica. Cuarta Edicién. Lima;
GRIJLEY, 2007. Pags. 272 -273.
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omisién que al tiempo de cometerse no esté previamente
calificado en la ley, de manera expresa e inequivoca, como
infraccién punible, ni sancionado con pena no prevista en la ley”.

5. En la STC 0010-2002-Al/TC este Tribunal sostuvo que el
principio de legalidad exige que por ley se establezcan los delitos
asi como la delimitacion previa y clara de Jas conductas
prohibidas. Como tal, garantiza ia prohibicion de la aplicacion
retroactiva de la ley penal (lex praevia), la prohibiciéon de la
aplicacién de otro derecho que no sea el escrito (lex scripta), la
prohibicion de la analogia (lex stricta) y de clausulas legales
indeterminadas (lex certa).

6. Este Tribunal considera que el principio de legalidad penal se
configura también como un derecho subjetivo constitucional de
todos los ciudadanos. Como principio constitucional, informa y
limita los margenes de actuacion de los que dispone el Poder
Legislativo al momento de determinar cuales son las conductas
prohibidas, asi como sus respectivas sanciones. En tanto que, en
su dimension de derecho subjetivo constitucional, garantiza a toda
persona sometlida a un proceso o procedimiento sancionatorio
que la conducta prohibida se encuenlre prevista en Una norma
previa, esltricta y escrita, y también que la sancién se encuentre
contemplada previamente en una norma juridica.” (énfasis
nuestro)

En todo caso, el acotado comportamiento del sefior HIDALGO MEDINA podria
constituir una “FALTA ADMINISTRATIVA”, pero no un ilicito penal.

Adicionalmente, se debe tener presente que el delito de Omision de Actos
Funcionales, tipificado en el articulo 377° del Codige Penal (citado supra),
prevé como PENA MAXIMA DOS (2) ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
'BERTAD.

Asi las cosas, el TIEMPO DE PRESCRIPCION DE ESTE DELITO ES DE DOS
(2) ANOS. En efecto, el Cadigo Penal establece que la accion penal prescribe
en un tiempo iqual al maximo de la pena fijada por la ley para el delito, si
es privativa de libertad:

CODIGO PENAL

“Articulo 80°.- La accién penal prescribe en un tiempo iqual al

maximo_de la pena fijada por la ley para el delito, si es
privativa de libertad.

En caso de concurso real de delitos, las acciones prescriben
separadamente en el plazo sefialado para cada uno.

En caso de concurso ideal de delitos, las acciones prescriben
cuando haya lranscurrido un plazo igual al maéaximo
correspondiente al delifo mas grave.

La prescripcién no sera mayor a veinte afios. Tratandose de
delifos sancionados con pena de cadena perpelua se extingue la
accién penal a los treinta afios.
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En los delitos que merezcan otras penas, la accién prescribe a los
dos arios.

En casos de delitos cometidos por funcionarios y servidores
publicos contra el palrimonio del Estado o de organismos
sostenidos por éste, el plazo de prescripcion se duplica.” (énfasis
nuestro)

En tal sentido, la ACCION PENAL contra el sefior HIDALGO MEDINA HA
PRESCRITO como maximo el 10 de mayo de 2012, toda vez que HA
TRANSCURRIDO MAS DE DOS (2) ANOS desde e! Ultimo supuesto acto
delictivo de omision de funciones que realizdo éste como Jefe de la DIRANDRO
que como maximo fue el 10 DE MAYO DE 2009, fecha en que fue nombrado
Inspector General de la Policia Nacional del Peru.

POR TANTQ, conforme al articulo 2° inciso 24, literal “d” de la
Constitucién, al articulo 80° del Codigo Penal y a la jurisprudencia del
Tribunal Constitucional, VOTAMOS EN ABSTENCION respecto al Informe
del Caso BUSINESS TRACK - BTR en el extremo referido a la Conclusién
N° 5.

6. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 6
6.1 Conclusiéon

“Existen indicios razonables de la presunta comisién del delito de
malversacion de fondos, tipificados en el art. 389° del Cédigo Penal
por parte del entonces Cénsul José Garcia Torres y los que resulften
responsables, por haber destinado los fondos de los consulados de
Dallas (TEXAS) y Patterson (NJ) en la contratacién de los sefiores
Matta y Rebaza.”

6.2_ Fundamento de Voto en Abstencion

Los hechos descritos en la Conclusion N° 6 ameritan ser INVESTIGADOS CON
MAYOR DETENIMIENTO, razén por la cual no contamos con la suficiente
informacidn para imputar un delito en especifico.

POR LO EXPUESTO, RECOMENDAMOS QUE EL MINISTERIO PUBLICO
INVESTIGUE ESTOS HECHOS Y DETERMINE RESPONSABILIDADES
CONFORME A LEY.
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7. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA CONCLUSION N° 7

7.1 CONCLUSION

“Se ha verificado la existencia de suficientes indicios de la presunta
Infraccién Constitucional del ex Presidente Alan Garcia Pérez, por
haber vuinerado el inciso 1 e inciso 8 del art. 118° de la Constitucién
por los siguientes hechos:

a} Emiti6 la Resolucion Suprema N° 166 DE/SG del 18 de
septiembre de 2002:

- Otorga eficacia anticipada a la Resoluciéon Suprema N° 166
DE/SG al 18 de septiembre de 2002; reconociendo al ascenso
al Capitan de Navio Manuel Elias Ponce Feijé al grado de
Contralmirante de la Marina de Guerra del Per( desde dicha
fecha; y,

- Dispone la publicacion de la Resolucion Suprema N° 166
DE/SG en el Diario Oficial “El Peruano”, a fin de que pueda
tener eficacia.

De tal manera, transgrede el articulo 24° del Decreto Legislativo N°
752-Ley de Situacion Militar de los Oficiales del Ejército, Marina de
Guerra y Fuerza Aérea- que sefiala que soélo los oficiales que se
encuentren en situacion de actividad en cuadros estan sujetos a

la Ley de Ascensos del Instituto respectivo.

b) Emitié la Resolucion Suprema N° 014-2009-DE/SG de fecha 13
de enero de 2009, mediante la cual resolvié revocar la Resolucion
Suprema N° 166 DE/SG del 18 de septiembre de 2002 (a 5 dias de
las diligencias y detenciones de los miembros de BTR),
amparandose en el articulo 203.2.2 de la Ley 27444, que sefiala:

“203.- Revocacion

{...)

203.2 Excepcionalmente, cabe la revocacién de los actos
administrativos, con efecto a futuro, en cualquiera de los
siguientes casos:

203.2.2 Cuando sobrevenga la desaparicion de las condiciones
exigidas legalmente para fa emisién del acto administrativo
cuya permanencia_sea _indispensable para la existencia de la
relacion juridica creada.”

Sin embargo, la Resolucién Suprema cuestionada no cumple las
condiciones de la revocacion (articulo 203° de la Ley N° 27444), toda
vez que en el caso de Elias Ponce Feijoo:

- No ha sobrevenido la desaparicion de las condiciones exigidas
legalmente.
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- Se ha otorgado un efecto refroactivo, cuando la revocacion solo
pueden tener efecto futuro.

- Se fuerza la figura de la revocacion, al haberse vencido el
plazo para declarar la nulidad de dicho acfo administrativo.

En tal sentido, mediante la emisién de la Resolucion Suprema N°
014-2009-DE/SG se trasgredio lo estipulado en el articulo 2003.2.2
de fa Ley 27444 -Ley del Procedimiento Administrativo General-
vulnerando lo precisado por la Constitucion Politica del Pertl.

Por los hechos expuestos, la Comision considera pertinente formular
las denuncias correspondientes.”

7.2 FUNDAMENTO DE VOTO EN ABSTENCION

Respecto a la presunta infraccién constitucional cometida por el sefior GARCIA
PEREZ por el supuesto “ascenso’ y ‘revocacion del ascenso” del sefior
PONCE FEIJOO, debemos sefialar que no se configura tal figura
constitucional.

El ascenso del sefior Ponce FEIJOO del grado de “Capitan de Navio” al grado
de “Contralmirante” no fue dispuesto por el ex Presidente GARCIA PEREZ sino
por el Ex Presidente TOLEDO MANRIQUE.

En efecto, mediante Resolucion Suprema N° 664-DE/MGP de 18 de noviembre
de 2000, se ascendio al Capitan de Navio Elias Manuel PONCE FEIJOO, al
grado de Contralmirante, con efectividad al 1 de enero de 2001.

Luego, mediante Resolucién Suprema N°® 728-DE/SG de 1 de diciembre de
2000, se dejan sin efecto varias resoluciones de ascenso de oficiales
Generales y Almirantes de la Fuerza Armada, que se harian efectivas a partir
del afio 2001 (una de las cuales es la Resolucién Suprema N°® 664 DE/MGP)
disponiéndose que los Institutos Armados convoquen a las Juntas y Comités de
seleccién para que procedan a formular los cuadros de mérito para los grados
de Oficiales Generales y Almirantes de la promocién 2001.

Posteriormente, mediante Resolucion Ministerial N° 1455-DE/MGP de 19 de
diciembre de 2000, se dispuso el pase a la Situacion Militar de Retiro por la
causal de "“Renovacion”, del Capitan de Navio Elias Manuel PONCE FEIJOO.

SIN EMBARGO, el Ex Presidente TOLEDO MANRIQUE expidi6 la
Resolucion Suprema 166-DE/SG de fecha 18 de setiembre de 2002 que
resuelve dejar sin efecto las resoluciones antes citadas y reconoce el ascenso
al Grado de Contralmirante de la Marina de Guerra del Peru al Capitan de
Navio Elias Manuel PONCE Feijoo, con con antigiiedad al 1 de enero de 2001.

Dicha Resolucion Suprema emitida por el Ex Presidente TOLEDO
MANRIQUE no fue publicada en su oportunidad, lo que origind la no
tramitacion del Despacho correspondiente, incumpliéndose lo dispuesto en el
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Articulo 4 del Decreto Legislativo N° 752 - Ley de Situacion Militar de los
Oficiales del Ejército, Marina de Guerra y Fuerza Aérea, dispositivo que estuvo
vigente al momento de la expedicion de la indicada Resolucién Suprema.

Ante este escenario, el Ex Presidente GARCIA PEREZ expidid la Resolucién
Suprema 385-2006-DE-SG de fecha 15 de setiembre de 2006, la cual SE
LIMITA A RATIFICAR LA VIGENCIA de la Resolucion Suprema N° 166
DE/SG emitida por el Ex Presidente TOLEDO MANRIQUE. Asi pues, la
norma emitida por el sefior GARCIA PEREZ sefialé lo siguiente:

RESOLUCION SUPREMA 385-2006-DE-SG )
“Articufo 1.- RATIFICAR LA VIGENCIA DE LA RESOLUCION
SUPREMA N° 166 DE/SG, con eficacia anticipada al 18 de
setiembre de 2002, la misma que reconoce el ascenso al Grado
de Contralmirante de la Marina de Guerra del Pert al Capitan de
Navio Elias Manuel Ponce Feijjoo.

Articulo 2.- Disponer que la Marina de Guerra del Perii expida el
Despacho de Contraimirante al Capitan de Navio (R} Elfas Manuel
Ponce Feijoo. )

Articulo 3.- DISPONER LA PUBLICACION EN EL DIARIO
OFICIAL EL PERUANO DE LA RESOLUCION SUPREMA N°
166 DE/SG DE FECHA 18 DE SETIEMBRE DE 2002."(énfasis
nuestro)

Por tanto, hasta aqui resulta claro que el ASCENSO del sefior PONCE
FEIJOO AL GRADO DE “CONTRALMIRANTE” FUE OTORGADO POR el Ex
Presidente TOLEDO MANRIQUE y NO por el Ex Presidente GARCIA
PEREZ.

Posteriormente, el Ex Presidente GARCIA PEREZ expidid la Resolucién
Suprema 014-2009-DE-DG de fecha 13 de enero de 2009 que revocd las
Resoluciones Supremas N° 166 DE/SG (del 18 de setiembre de 2002 ) y N°
385-2006-DE/SG (del 15 de setiembre de 2006), disponiendo que se deje sin
efecto el ascenso del sefior PONCE FEIJOO y que la Marina de Guerra del
Pera, regularice los conceptos pensionarios y demas beneficios que
irregularmente le fueran otorgados al mismo.

Esta ultima Resolucién Suprema emitida por el sefior GARCIA PEREZ tuvo
como sustento normativo el articulo 24 del D. Leg. N° 752, Ley de Situacion
Militar de los Oficiales del Ejército, Marina de Guerra y Fuerza Aérea vigente en
la fecha que se expidid la Resolucidn, que sefialaba en su articulo 24:
“Solamente los Oficiales que se encuentran en Situacién de Actividad en
Cuadros estan sujetos a la Ley de Ascensos del Instituto respectivo”.

Por tal razén, no era posible que un oficial en situacién militar de retiro pueda
acceder a un ascenso de acuerde a Ley, lo que hacia que las anotadas
Resoluciones Supremas N° 166 DE/SG (del 18 de setiembre de 2002) y N°
385-2006-DE/SG (del 15 de setiembre de 2006) hayan sido emitidas
contraviniendo la normatividad especifica conforme 1o preceptua el articulos 5
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numeral 5.3 de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo
General:

LEY N° 27444 - LEY DEL PROCEDIMIENTO

ADMINISTRATIVO GENERAL

“Articulo 5.- Objeto o contenido del acto administrativo

(..)

5.3 No podra contravenir en el caso concreto disposiciones
constitucionales, legales, mandatos judiciales firmes; ni podra
infringir normas administrativas de caracter general provenientes
de auforidad de igual, inferior o superior jerarquia, e incluso de la
misma autoridad que dicte el acfo.

Empero, LA IRREGULARIDAD de la Resoluciones Supremas N° 166 DE/SG
(del 18 de setiembre de 2002) y de su ratificatoria mediante Resolucion N° 385-
2006-DE/SG (del 15 de setiembre de 2006), CONSTITUYO UN HECHO
SOBREVIVIENTE PARA EL MINISTRO DE DEFENSA ANTERO FLORES
ARAOZ ESPARZA, PUESTO QUE ESTE ASUMIO LA CARTERA RECIEN EN
DICIEMBRE DEL 2007.

Por estos motivos, aplicando el articulo 203, inciso 203.2.2., de la Ley N° 27444
— Ley del Procedimiento Administrativo General, se procedido a REVOCAR el
ASCENSO ILEGAL que e! Ex Presidente Toledo Manrique otorgd al sefior
PONCE FEIJOO:

LEY N° 27444 - LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO GENERAL
“Articulo 203.- Revocacion
(...)
203.2 Excepcionalmente, cabe Ila revocacion de actos
administrativos, con efecltos a futuro, en cualquiera de los
siguientes casos:
{(...)
203.2.2 Cuando sobrevenga Ila desaparicion de Ias
condiciones exigidas legalmente para la emisién del acto
administrativo cuya permanencia sea indispensable para la
existencia de la relacion juridica creada.”

Por tanto, hasta aqui resulta claro que la Resolucion Suprema 014-2009-
DE-DG emitida por el Ex Presidente GARCIA PEREZ se limité a cumplir con
el ordenamiento juridico vigente, toda vez que REVOCO EL ASCENSO
IRREGULAR DADO POR EL EX PRESIDENTE TOLEDO MANRIQUE, en
estricto cumplimiento del articulo 118°, inciso 1, de la Constitucion Politica.

CONSTITUCION
“Articulo 118°, Corresponde al Presidente de la Repiblica:
1. Cumplir y hacer cumplir la Constitucion y los tratados, leyes y
demas disposiciones legales. {...)"
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Maxime, las razones del “ASCENSQO IRREGULAR” del sefior PONCE
FEIJOO no puede ser materia de dilucidacion por esta Megacomision,
puesto que constituye un acto normativo del Ex Presidente TOLEDO
MANRIQUE y NO del Ex Presidente GARCIA PEREZ.

A mayor abundamiento, el Tribunal Constitucional ha sefialado con claridad
que nuestro ordenamiento constitucional proscribe la responsabilidad objetiva;
es decir, no puede imputarse responsabilidad ni sancionar a una persona por
un hecho cometido por un tercero. Asi pues, el maximo intérprete constitucional
sostiene |o siguiente:

“El principio de responsabilidad personal y la proscripcion
de responsabilidad por hecho ajeno constituye una
manifestacion del principio de la culpabilidad (...). Asi, el
principio de culpabilidad brinda la justificacion de la imposicion
de penas cuando la realizacion de delitos sea reprobable a
quien los cometié. (Cfr. Exp. N° 0014-2006-P|, fundamento 25},
de este modo queda proscrita la responsabilidad objetiva.”
(STC N° 03245-2010-PHC/TC)

Asi las cosas, el Informe de la Megacomisién tampoco puede imputar una
Infraccion Constitucional al Ex Presidente GARCIA PEREZ por la revocacion
del ascenso del sefior PONCE FEIJO, puesto que dicho acto revocatorio fue en
estricto cumplimiento del articulo 118°, inciso 1, de la Constitucion y del articulo
203°, inciso 203.2.2., de la Ley N°® 27444 -Ley del Procedimiento Administrativo
General (Causal de Revocacion)-; razén por la cual NO SE CONFIGURA
NINGUN SUPUESTO DE INFRACCION CONSTITUCIONAL.

En efecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado con claridad que la
taxatividad de las Infracciones Constitucionales es una garantia de interdiccion
contra |la arbitrariedad y guarda concordancia con los principios de legalidad y
tipicidad:

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL - STC 00156-2012-PHC/TC
“13. La taxatividad no sélo se exige a los delitos. También le
alcanza a las infracciones constitucionales previstas por el
articulo 99° de la Constitucion, tal como sucedia en la Ley de
Acusacién Constitucional de junio de 1834. Es decir, que eXista
una clara tipificacion de la conducta (accién u omisién) que
genere responsabilidad politica por infraccién constitucional
(iuicio _politico), porque si bien es verdad que la infraccion
constitucional se sanciona por molivos estrictamente politicos,
también lo es, en aplicacién del principio de interdiccion de la
arbitrariedad, que dichas infracciones tienen que estar
previamente tipificadas.”

EN CONCLUSION, conforme al articulo 118°, inciso 1, de la Constitucién y
a la jurisprudencia del Tribunal Constitucional, VOTAMOS EN
ABSTENCION respecto al Informe del Caso BUSINESS TRACK - BTR en
el extremo referido a la Conclusion N° 7.
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.  FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LAS
RECOMENDACIONES

1. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA RECOMENDACION N° 1

1.1. RECOMENDACION

‘Denunciar ante las instancias pertinentes, individualizado a los
presuntos responsables de los ilicitos y/o infracciones identificadas
en cada una de las conclusiones del presente informe.”

1.2. FUNDAMENTO DE VOTO EN ABSTENCION
Votamos en Abstencién respecto a esta Recomendacion N° 1, toda vez que al

tener un caracter general desvirtia la votacidon individualizada que se ha
efectuado respecto a cada una de las Conclusiones.

2. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA RECOMENDACION N° 2

2.1. RECOMENDACION

“Remitir el presente informe - asi como sus anexos - al Ministerio
Publico, de manera que en uso de sus atribuciones, procedan a
investigar las presuntas irreqularidades en la contratacion de Ismael
Matta Unbe y Luis Amengual Rebaza, quienes presuntamente no
tenia el perfil profesional para ser contratados en los consulados de
Pert en Estados Unidos, durante dos afios y medio, o que
represento un desembolso de $377,000.00 dolares americanos del
presupuesto del Ministerio de Relaciones Exteriores.”

2.2, FUNDAMENTO DE VOTO A FAVOR

Votamos a Favor de esta Recomendacion N° 2.

3. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA RECOMENDACION N° 3

3.1. RECOMENDACION

“Remitir el presente informe - asi como sus anexos - a la Fiscalia de
la Nacion y la Comisiébn de Fiscalizacién del Congreso de la
Republica, de manera que, en uso de sus atribuciones, procedan a
investigar los posibles vinculos enire el ex Presidente Alan Garcia
Pérez y la empresa espafiola ENDESA.”
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3.2. FUNDAMENTO DE VOTO EN ABSTENCION.

Consideramos que esta Recomendacién N° 2 NO se encuentra relacionada a
la materia de investigacion del presente informe, la misma que por ACUERDO
DEL PLENO DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA, de fecha 14 de
septiembre de 2011, dispuso que la MATERIA DE INVESTIGACION de la
MEGACOMISION respecto al Caso BTR se restringe a lo siguiente:

ACUERDO DEL PLENO DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA
DE 14-09-2011

“Evaluar la posible existencia de una red ilicita para delinquir
que los procesos judiciales sobre BTR comienzan a seflalar, mas
alla del espionaje telefénico y del denominado proceso de
Petroaudios.” (énfasis nuestro)

Asi las cosas, la Recomendacion N° 2 esta referida a hechos AJENOS al
espionaje telefénico, al denominado proceso de Petroaudios y a la supuesta
red ilicita para delinquir. En efecto, dicha Recomendacioén esta referida al
supuesto patrocinio ilegal del Ex Presidente GARCIA PEREZ a la empresa
espafiola ENDESA y a los ingresos por renta de cuarta categoria del sefior
GARRIDO LECCA.

Por tanto, Votamos en Abstencién respecto a la Recomendacién N° 2 puesto
que ESCAPAN DE LAS COMPETENCIAS que el Pleno del Congreso de la
Reptblica otorgé a la MEGACOMISION para que investigue el caso BTR.

4. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA RECOMENDACION N° 4

41. RECOMENDACION

"Remitir el presente informe - asi como sus anexos - a la Fiscalia de
la Nacion y Comisién de Fiscalizacién del Congreso de la Reptblica,
de manera que, en uso de sus alribuciones, procedan a investigar
los vinculos entre el ex Ministro Vivienda, Construccion y
Saneamiento y ex Ministro de Salud Hernan Garrido - Lecca y la
empresa Business Track, a pesar de que él reconocié su
participacion en dichas acciones ilicitas.”

4.2. FUNDAMENTO DE VOTO A FAVOR

Votamos a Favor de esta Recomendacion N° 4.
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5. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA RECOMENDACION N° 5

51. RECOMENDACION
“Exhortar al Ministerio Publico para que en cumplimiento de sus
atribuciones y funciones se pronuncie sobre la situacién juridica de
Ismael Medardo MATTA URIBE, quien fue excluido del proceso
penal por la interceptacion telefonica de la empresa Business Track,
a pesar de que él reconocié su participacion en dichas acciones
flicitas.”

5.2. FUNDAMENTO DE VOTO A FAVOR

Votamos a Favor de esta Recomendacion N° 4.

6. FUNDAMENTO DE VOTO RESPECTO A LA RECOMENDACION N° 6

6.1. RECOMENDACION

"Remitir el presente informe al Conssjo Nacional de la Magistratura
para que profundice las investigaciones sobre las presuntas
actuaciones irregulares por parte de la Fiscal de la Nacién Gladys
Echaiz Ramos y el ex Fiscal Coordinador Mateo Castaneda Segovia
en la investigacion del caso BTR.”

6.2. FUNDAMENTO DE VOTO EN ABSTENCION

Votamos en Abstencion respecto a esta Recomendacion puesto que, conforme
a la Ley Organica del Ministerio Publico asi como de las normas procesales
penales, la responsabilidad en cuanto a la investigaciéon del Caso BTR recae
exclusivamente en e! Fiscal encargado de la Investigacion, es decir, de Walter
Orestes Milla Lépez.

Finalmente, consideramos que si la MEGACOMISION desea investigar y
pronunciarse sobre los hechos e la Recomendacion N° 12, tiene expedito
el camino para solicitar estas facultades al Pleno del Congreso de la
Republica.

Es menester recalcar que el Parlamento se fundamenta en la aceptacion de
que la persona humana es el inicio y el fin del Estado y que la tutela de los
intereses de aquella en la formacién de la voluntad politico-estatal es la
garantia maxima del respeto del estado de derecho.

De alli que, nuestra funcion de investigar, para esclarecer los hechos vy

encontrar la verdad, no puede de modo algunc desviarnos de los principios
constitucionales rectores del debido proceso.
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Nosotros como parlamentarios tenemos el imperativo categoérico de velar
por el estricto respeto del marco constitucional y de los derechos
fundamentales de la persona humana,

Z ==
o

CARLOS TUBINO ARIAS SCHREIBER
CONGRESISTA DE LA REPUBLICA
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CONGRFSO DE LA REPUBLICA

*ANO DE LA PROMOCION DE LA INDUSTRIA RESPONSABLE Y DEL COMPROMI
"DECENIO DE LAS PERSONAS CON DISCAPACIDAD"

CLIMATICO *

Lima, 08 de Enero del 2014

OFICIO N° (0% -2013-2014/EWPICR

Senor Congresista

SERGIO TEJADA GALINDO

Presidente de la Comisidn investigadora Multipartidaria
Encargada de investigar la gestién de Alan Gabriel Garcia Pérez
Como Presidente de la Reptblica

Presente.-

De mi consideracion:

Es grato dirigirme a usted, con la finalidad de saludarlo y a su vez hacer llegar
el sustento de mi voto respecto a las conclusiones y recomendaciones del
informe presentado respecto a la investigacion realizada por la Comisién
respecto a la INTERFERENCIA POLITICA EN EL CASO BTR, como sigue:;

Respecto a la Conclusion No. 01.
Vinculado con las recomendaciones 1,2y 3

"Existen indicios razonables de la presunta comision del Delito de Asociacién
liicita para delinquir, tipificado en el Articulo 317° del cédigo Penal, del Ex
Presidente de la Republica Alan Garcia Pérez, Ex Premier Jorge del Castillo
Galvez, Ex Ministro de Salud Heman Garrido Lecca y Migue!l Hidalgo Medina y
otros que resulten responsables por haber conformado una organizacion
delictiva destinada a cometer ilicitos penales con la finalidad de obstaculizar la
accién de la Justicia y evitar el esclarecimiento de los hechos vinculados a las
actividades ilegales de interceptacion telefonica de ia Empresa Bussiness
Track SAC, asi como evitar el conocimiento publico de las grabaciones
telefénicas, que demostrarian la interferencia de miembros del Gobierno vy
Partido Aprista en los contratos de las empresa estatales.

Mi voto fue en contra, por cuanto el delito de Asociacién llicita para delinquir
exige como tipo penal, que exista una agrupacion destinada a cometer delitos,
en consecuencia sus integrantes deberan tener un rol establecido para cada
uno de ellos, asi como una distribucion de labores para el accionar ilicito, con
un mando existente, por ello considero que el actuar del ex Presidente Alan
Garcia y los demas funcionarios involucrados en esta Conclusién, no se
encuadra dentro del tipo penal del delito de Asociacion ilicita para Delinquir.
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Asimismo, es importante mencionar que el Acuerdo Plenario No. 04-2006 ha
establecido y ACORDQO que para que esta figura delictiva este plenamente
desarrollada debe de encuadrarse en la existencia una estructura jerarquica y
descripcion de roles de cada integrante, como ya lo he sustentado lineas antes.

E! delito de asociacion ilicita esta descrito en el articulo 317° del Codigo Penal.
Dice la citada disposicién: “El que forma parte de una organizacion de dos o
mas personas destinada a cometer delitos sera reprimido, por el sélo hecho de
ser miembro de la misma, con pena privativa de la libertad no menor de tres ni
mayor de seis ahos...”. Consecuentemente queda claro que el indicado tipo
legal sanciona el s6lo hecho de formar parte de la agrupacién —a través de sus
notas esenciales, que le otorgan una sustantividad propia, de (a) relativa
organizacion, (b) permanencia o estabilidad y (¢) nimero minimo de personas,
por lo que dentro de esta investigacion no ha quedado debidamente acreditado
ningun accionar delictivo, ni las supuestas vinculaciones, tampoco las
sindicaciones efectuadas por algunos de los sentenciados en este caso, todos
ellos fueron totalmente desestimados en la sentencia emitida por La Sala Penal
Suprema Expediente No. 1317-2012, teniendo a la fecha la calidad de cosa
juzgada, asimismo en el Congreso de la Republica, La comisién de
interceptacion telefénica (2010), no encontraron responsabilidad en estos Ex
Funcionarios, por 1o que no debe existir pronunciamiento en distinto por parte
de la Comisién.

RESPECTO A LA CONCLUSION No. 02.

"Existen Indicios razonables que nos hacen presumir el actuar ilicito del fiscal
WATER ORESTES MILLA LOPEZ como presunto autor de los delitos de:

a.- Encubrimiento personal tipificado en el Art. 404°,

B.-Omisién del ejercicio de la accion penal tipificado en el Art. 424°
C.-Encubrimiento real tipificado en el Art. 405°

D.-Omisién de denuncia, tipificado en el Art. 407° Cédigo Penal.

Mi VOTO FUE EN CONTRA, por las siguientes consideraciones:

Que el actuar del Fiscal Walter Orestes Milla Lépez, estuvo acorde a las
Funciones descritas en la Ley Organica de! Ministerio Publico, y por tal razéon y
fundamento, su actuar no tipificaria ningan ilicito. Cabe sefalar ademas que
durante todo el proceso de investigacion por la especialidad, estuvo a su
cargo como Titular de la Tercera Fiscalia Especializada en Crimen Organizado,
cuyas funciones y facultades principales son: el dirigir, orientar y cuiminar las
investigaciones, lo que permitié encontrar responsabilidad en varias personas,
las cuales fueron debidamente denunciadas por éste, procesadas por el Poder
Judicial, el cual concluyé con la condena de los mismos. Lo que nos permite
colegir que el mencionado Fiscal cumplié con sus funciones.
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El delito de encubrimiento que se le pretende imputar al Fiscal Walter Milia, no
resulta aplicable, por cuanto el hecho de no haber incluido en la investigacion a
las personas de Amengual Rebaza y Matta Uribe, no significa encubrimiento
alguno. Existe ademas la sentencia de la corte Suprema caso 1776-2008, la
misma que establece como jurisprudencia que cuando un funcionario omite
algln propio a su funcién, no se configura delito, por tal razén en este extremo
también carece de asidero legal el querer involucrarlo penalmente como autor
del delito de encubrimiento.

CONCLUSION No. 03

La comisién ha encontrado indicios razonables de la presunta comision del
delito de encubrimiento personal tipificado en el Art 404° del Cédigo Penal, del
Ex Premier Jorge del Castillo Galvez, por haber promovido la salida del Pais de
Ismael Medardo MATTA URIBE, ante los Funcionarios del Ministerio de
Relaciones Exteriores, para ocupar un puesto de confianza en un Consulado
de Peri en EE.UU., debido a que Matta Uribe, quien le inform6 a Luis
Amengual Rebaza, sobre las interceptaciones telefénicas que se realizaban en
las instalaciones de Bussiness Track SAC. quién era compadre y amigo de
Jorge Del Castillo, impulsando también la salida del Pais de AMENGUAL
REBAZA, para que trabaje en el consulado del Per( en EE.UU.

MI VOTO FUE EN CONTRA, por las siguientes consideraciones:

No esta acreditado el accionar delictivo del Ex Premier Jorge Del Castillo
Galvez, y en lo referente a las Visas, estas son proporcionadas por la
Embajada de los Estados Unidos, por tanto la responsabilidad de otorgamiento
de Visas es s6lo de la Embajada del Pais Norteamericano antes indicado.

Con relacion a las labores que las personas de MattaUribe y Amegual Rebaza,
desempefiaron en los Estados Unidos, cabe sefalar que estar han sido
acordes con los propios requerimientos establecidos por el Consulado
contratante de los mismos; mas adn si se sabe que de conformidad al marco
legal existente, la contratacion de personal en los Consulados y Embajadas del
Peru recae en los Jefes de Mision de cada sede, por lo tanto no alcanza a mi
criterio responsabilidad ni politica ni penal a la persona del Ex Premier Jorge
Del Castillo Galvez, en el presunto encubrimiento personal.

El extremo de haber promovido la salida del Pais, de estos dos sefiores, no ha
quedado probado ni demostrado en ninguna instancia, por tal razéon mi voto es
contra.

Consecuentemente, sefior Presidente de la Megacomision mucho estimaré
incluir en el informe a presentarse ante el Pleno del Congreso de la Republica,
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las reservas que presento como sustento de la votacion presentada por mi
persona.

Sin otro particular, es propicia la ocasion para quedar de usted.

Muy atentamente,

i

Congresista de la Repiblica
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